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BIRLESMiS MILLETLER GENEL KURUL
KARARLARINDA KIBRIS SORUNU

Dr. Mehmet ATAY*

In recent years, Cyprus as an issue on the European agenda,
has become a very controversial issue in international relations.
However in the European agenda is only a newcomer as Cyprus
has been on the United Nations’ agenda for a long time. In his
study, the author tries to analyse the Cyprus issue taking into
account the resolutions of the Unite Nations as well as the main
arguments of the disputing parties, namely the UK, Greece and
Turke.

BIRLESMIS MILLETLER GUNDEMINDE KIBRIS

girmesi 1954 yilina rastlamakla beraber Yunanistan ve Kibris

Rum tarafinin bu amaca yonelik ¢abalarn daha 6énceki yillara
uzanmaktadir. Nitekim 1950 baslarinda Kilise 'nin enosis amacina yone-
lik olarak Kibris'ta duizenledigi plebisitin sonuclarn, “kendi kaderini
tayin” ilkesinin Kibris halkina uygulanmasi istegi ile birlikte BM
Sekreteryasi’'na sunulmustur.’ 1951, 1952 ve 1953 yillarinda da bu
talepler Yunanistan tarafindan yenilenmistir.

Klbrls sorununun Birlesmis Milletler Genel Kurul giindemine

Yunanistan 16 Agustos 1954 tarihinde Kibris sorununun “Halklarin
hak esitligi ve kendi kaderlerini tayin ilkesinin Birlesmis Milletler'in (BM)
gOzetimi altinda Kibris adasi halkina uygulanmasi” adi altinda IX.
Dénem Genel Kurul giindemine alinmasi i¢in BM’ye basvurmustur.
Turkiye'nin bu girisime tepkisi Tirkiye Basbakani Adnan Menderes’in
“Kibris asla Yunanistan’in olmayacaktir.” seklindeki cevabiyla
Ozetlenebilir.

BM Genel Kurulu, 24 Eylul 1954 tarihinde, 30 olumlu, 19 olumsuz
ve 11 cekimser oy dagilmi ile sorunun gindeme alinmasini kabul
etmistir. Goriismeler sonunda, 11 ¢ekimser, 49 kabul oyu ile Birinci
Komite’de ve 8 ¢ekimser, 50 oyla 814 (IX) sayili karar* Genel Kurul’'da
kabul edilmistir.
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Karar metni su sekildedir: “Genel Kurul, simdilik, Kibris sorunu ile
ilgili bir karar alinmasinin uygun olmadigini dikkate alarak, “Halklarin
esit haklarn ve kendi kaderlerini tayini ilkesinin Birlesmis Milletler’in
gOzetimi altinda Kibris adasi halkina uygulanmasi” adi altindaki mad-
denin daha fazla ele alinmamasini, kararlastirmistir.”

Goriismelerde Ingiltere delegesi Selwyn Lloyd, Bagdat Pakti ve NATO
acisindan lilkesinin yuklenmis oldugu sorumluluklarn yerine getire-
bilmek i¢in adadaki egemenliklerini muhafazanin kendileri icin strate-
jik bir zorunluluk oldugunu ifade etmis, Kibris sorununun BM’de
gorusulmesinin tlkesinin i¢ islerine iliskin bir soruna miudahale
anlamina geldigini, bu durumun ise BM Yasasi'nin 2(7) maddesine
aykin oldugunu, ayrica Kibris adasindaki Ingiliz egemenliginin 1923
Lozan Antlasmasi ile diger tilkeler tarafindan oldugu gibi Yunanistan
tarafindan da tanindigini belirtmistir.

Ingiltere’ye gore Kibris’taki sorun, bilinen anlamda bir “kendi kaderi-
ni tayin” sorunu olmayip, BM tiyesi bir devletin egemenligi altindaki bir
bdélgenin, diger bir lilkeye ilhaki anlamina gelen “enosis” demektir. Bu
durum BM Anayasasina goére aykirlik tasidigi gibi, cografi olarak
Anadolu’'nun bir uzantisi ve pargasi olan, lizerinde de Miusliman
Turklerin de bulundugu Kibris’in Yunanistan’a ilhaki anlamina gelecek
bir girisim kabul edilemez.

Ingiltere, Kibris Turklerinin Tirkiye ile bagina ve Turkiye nin Kibris’a
olan ilgisine gobnderme yapmistir. BOylece “enosis”e karsi olduklarini
ayrica bu hakkin ada Turklerine de taninmasi gerekecedini, dolayl da
olsa isaret etmistir. Yunanistan ise ada halkinin, Ingiliz sémurge yone-
timini istemedigini, bu acidan sorunun bir “egemenlik degisimi” degil,
“kendi kaderini tayin” ilkesinin geregdi oldugunu’® ifade etmistir.

814 (IX) sayilli Karar Yunanistan kamuoyunda batililara, 6zellikle de
ingiltere ve ABD’ye karsi bir tepkinin dogmasina sebep olmustur. Buna
karsin BM’deki Yunan delegesi Karar1 “Kibris sorununun uluslararasi
karakteri“nin kabulii olarak nitelemis, konuya iliskin karar alinmasinin
sadece simdilik ertelendigine isaretle, konunun askiya alinmasina
radmen BM gliindeminde oldugu gorisiinii savunmustur.

Tirkiye temsilcisi Selim Sarper’in Genel Kurul ve Birinci Komite’de
yaptigi konusmalar, bu tarihten itibaren uzun yillar boyunca savunulan
tezlerin genel bir ifadesi olmasi bakimindan dnem tasimaktadir.

Sarper konusmalarinda, konunun Ingiltere’'nin bir “i¢ sorunu”
oldugu, bu ac¢idan orgutin sorunu incelemeye yetkili olmadigi yolun-

¢ General Assembly Official Records (GAOR), Ninth Session, 514th Plen. Mtg., .547, 549.
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daki Ingiliz tezini tamamen ve ayni gerekcelerle savunmus,
Yunanistan’im kendi kaderini tayin kavrami ile Kastettiginin, adanin bu
lilkeye ilhaki anlamina gelen enosis olduguna isaret ederek Kibris'ta
yasayan 100.000 Turk’iin buna siddetle karsi oldugunu* belirtmistir.

Sarper Birinci Komite’de yaptigi konusmalarda Yunanistanin 1923
Lozan Antlasmasi ile ilgili olarak yaptigi yorumlara da yanit olarak, bir
dizi cografi, tarihi, etnik ve ekonomik gerekce ortaya koyarak
Tulrkiye'nin adaya olan ilgisini gbstermeye calismistir.

Sunulan Kkarar tasarisi tekliflerinin ilk dordu Uzerinde bir gorus
birligine varllamayinca Hindistan bir karar tasarisi teklifi sunmus, teklif
Birinci Komite’de 2 c¢ekimsere karsi 76 oyla, Genel Kurul’'da da 1
cekimsere karsi 57 oyla 1013 (XI) sayill Karar olarak® karar altina
alinmistir. Kararda;

“Genel Kurul, Kibris sorununu goéruserek, bu sorunun ¢6ziimuinun
bir baris ve ifade 6zgurligii ortamini gerektirdigi inanci ile, Birlesmis
Milletler Yasasi'nin ilke ve amaglarina uygun olarak, baris¢ci demokratik
ve hakca bir ¢6zimiin bulunmasini ictenlikle arzuladigini ve
gorusmelerin yeniden baslayip, bu amaca yoénelik olarak stirecegini
ictenlikle umdugunu beyan eder” denilmektedir.

814 (IX) sayill karar gibi 1013 (XI) sayill karar da gerek Turkiye,
gerekse Yunanistan tarafindan olumlu Karsilanmistir. Her iki tarafin
olumlu bakisi, taraflarin karari kendilerine gore farkh farkli yorumla-
malarindan ileri gelmektedir.

Gortismelerin yeniden baslamasi ifadesi Tiirkiye tarafindan “tglii”
olarak algilanirken, Yunanistan ise “Kibrisli Rumlar ile ingilizler
arasinda” olarak yorumlamistir.

YUNANISTAN'I BM'YE GOTUREN FAKTORLER

15 Nisan 1954 tarihinde Yunanistan’in Kibris konusunu bir ulus-
lararasi sorun olarak Birlesmis Milletler Genel Kurul giindemine
gotiurmesinde etkili olan bazi faktorleri su sekilde siralamak
mumKiuindur.

I- Yunanistan NATO’ya Tirkiye ile es zamanl uye olduktan sonra,
Turkiye-Yunanistan-Yugoslavya Dostluk ve isbirligi Antlasmasi’nin
imzalanmasindan sonra, o dénemde tiim uluslararasi iliskilerini

¢ GAOR, Ninth Session, First Cttee, 750th Mtg., s.553.
®  Yearbook, 1956, s.125.
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batiya endeksleyen Tiirkiye'nin, Kibris konusu i¢in Tiirk-Yunan
dostlugunu tehlikeye atmayacagimi degerlendiriyor ve
Tirkiye’den ¢ekinmiyordu.

2- Yunanistan, Kibris sorununun uluslararasi kamuoyunun ontine
cikartilmasindan son derece c¢ekinen ingiltere’yi kendisi ile ikili
gorusmelere zorlayacagina inaniyordu.

3- O donemde, Makarios, “self-determination=kendi kaderini tayin”
ilkesine iligkin talebin uluslararasi arenada destek bulacagina
karar vermisti.

4- Amerika Birlesik Devletleri de isin basinda, sorunun Birlesmis
Milletler'e gotiirulmesi icin, Yunanistan’a yesil 151k yakmisti.

Yunanistan’in BM’ye basvurusundan o6nce 1951 yilinda Amerikan
Senatosu, eger Kibris sorunu BM’de godriisiilecek olursa Amerika'nin
“Kibris’taki Rum ¢ogunlugunun istekleri” dogrultusunda davranmasini
ongoren bir karar1 kabul etmisti.

ABD, Yunanistan’in sorunu BM’ye gétirmesine en azindan 1954
Nisan'ina kadar engel olmazken 1954 yili Nisan’inda Yunanistan’i
BM’ye basvuruda bulunmaya 6zendirmekten,® kaginmaya baslamisti.

KIBRIS SORUNUNDA TARAFLARIN iDDIALARI

Kibris sorununun BM’ye goéturiilme siirecinde, Yunanistan, Ingiltere
ve Turkiye'nin soruna nasil baktiklarini, ana iddialarinin nelere
dayandigini ele almak gerekmektedir. Her ti¢ tarafin da Kibris sorununa
hukuksal olarak nasil yaklastiklart 1954 diinya konjonktiriinde takip
edecekleri siyasal metotlar gostermesi bakimindan énem arz etmekte-
dir.

1- “Birlesmis Milletler yetkilidir” iddiasina karsilik, “i¢ yetki” iddiast:
Yunanistan konunun BM'nin yetki alanina girdigini 6ne stirerken,
Ingiltere, Kibris tizerindeki ingiliz egemenligi uluslararasi alanda
tanindigina gore, konunun BM Anayasasinda yer alan “i¢ yetki”
kavramina gore degderlendirilmesi gerektigini savunuyordu.
Turkiye de ingiliz gérusiinii destekliyordu.

2- Lozan Antlasmasi: ingiltere, Lozan Antlasmasiyla Kibris'in ege-
menliginin Ingiltere’ye verilmis ve Yunanistanin da bu
Antlasmayr imzalamis bulundugunu belirterek, “Eger Kibrs
BM’de ele alinacak olursa, bundan sonra her devletin imzalamis

¢ Sikrii Sina Giirel, Kibris Tarihi C/2, istanbul, Kaynak Yayinlari, 1985, s.93.
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bulundugu antlasmalan inkar ederek toprak iddiasi bulun-
abilecegini” savunuyordu.

Yunanistan, Lozan Antlasmasi'nin pek ¢cok hukminin miittefik-
lerle Turkiye arasindaki “ikili” uzlasmalan icerdi@ini ve bu yluizden
Yunanistan’in Kibris’in Ingiltere tarafindan ilhak edilisini
Turkiye’'nin tanididgina tanik olarak Antlasmayi imzaladigini, yoksa
Yunanistanm bu ilhaki dogrudan tanimadigini iddia ediyordu.

Turkiye ise, Yunanistan’in 6ne siirdugu iddianin gecersiz
oldugunu, Lozan Antlasmasini Yunanistan'in da Kibns’la ilgili
hitkme c¢ekince koymadan imzaladigi ¢cok yanli bir antlasma
oldugunu belirtmekteydi.

Stratejik Etmenler: Ingiltere’nin Kibris lizerindeki egemenliginden
vazgecmemekte direnmesinin baslica nedeninin adanin stratejik
onemi oldugu gorusii mevcuttur. Yunanistan ise Kibris adasinin
stratejik bir ®neminin olmadigini kanitlamaya ¢alismaktadir.

Kibris’taki Tiirkler: ingiltere, “Tirkge konusan” Kibrishlarin “eno-
sis”e siddetle Kkarsi ciktiklarini soyleyerek, “Kibris'ta simdiye
kadar toplumlararasi ¢atisma olmamistir” diyordu.

Yunanistan, Kibris’ta oldugu gibi, Trakya’da da Turk azinlik bulun-
du@unu, ama bunlarin Yunanhlarla birlikte dostluk icinde
yasadiklarini, “kendi kaderini tayin”den Tiirklerin de yarar-
lanacagdini sdylerken Turkiye, adadan go¢ etmis bulunan 300.000
kadar Turkin de oylarinin hesaba katilmasi gerektigini soyliiyor-
du.

Cografi Yakinlik: ingiltere, Kibris'in Yunanistan’a gére, Anadolu’ya
ve Turkiye'ye daha yakin oldugunu, Kibris'in Turkiye ve Suriye’ye
yakinhginin, Yunanistan'a yakinhginin onda biri oldugunu soylty-
ordu. Turkiye de ingiltere’nin goriistinii savunmaktadir.

Kibris'in Hi¢cbir Zaman Yunan Egemenligi Altinda Olmadig:
Ingiltere, Kibris'in hicbir zaman Yunan egemenligi altinda
olmadigini  savunmakta, Yunanistan ise, Hristiyanhgin
dogusundan 15. yuizylla kadar adanin Yunan adasi durumunda
oldugunu’ 6ne sturmektedir.

7

Gurel, Kibris Tarihi, s.100.
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1957 YILINDA KIBRIS GORUSMELERI

Yunanistan 12 Temmuz 1957 tarihinde konunun BM Genel Kurul
giindemine alinmasi icin tekrar bagsvuruda bulunmustur. Basvuru kabul
edilerek Birinci Komite’'nin 927-934 sayili oturumlarinda
gorusulmustir.

ingiltere 1013 (XI) sayili Kararin uygulanamamasindan Yunanistan’i
sorumlu tutarken genel olarak “uclu” gortismeleri savunmustur.

Yunanistan “taksim” tezini elestirerek goériismelerin nasil olmasi
gerektigi konusundaki 1013 (XI) sayih Kararn “Yunan yorumunu”
yapmistir. Bu arada Yunanistan’in yayilmaci emelleri olmadigini séyle-
mis, bdylece tilkesinin giderek 1954°te Hindistan tarafindan kapali
olarak Onerilen “badgimsiz Kibris” tezine yaklastigini gostermistir.

Tirkiye ise, Yunanistanin “kendi kaderini tayin” ilkesini “enosis”
icin savunduguna deginerek, bu ilkenin her iki topluluga da ayn ayn
uygulanmasi gerektigine iliskin gorusiinu tekrarlamistir.

Gortismeler sonrasinda Yunanistan, Komite’ye sundugu karar
tasarisi teklifine karsi ilimli bir teklif ortaya ¢ikinca, bunu hesaba katan
ikinci bir teklif getirmis, bu 33-20-25 seklindeki bir oy dagihmi ile
Komite Karari haline déniusmiisse de Genel Kurul’da yapilan oylamada
da 31-25-24 oy dagilimi sonucu, 2/3 cogunlugu sadlayamadigindan
karar haline gelememistir.

Ik tekliflerdeki, “Kibris halkina kendi kaderini tayin hakkinin uygu-
lanmasi yolu ile kendi gelecegini tayin etmek imkaninin verilmesi”
ifadesi yerine “yumusatilan” 6nerideki “derhal ve kendi kaderini tayin
hakkinin Kibris halkina uygulanmasi igin bir isbirligi anlayisi icinde
gorisme ve temaslara gecilmesi” yolundaki ifadelerle ilgili olarak
Turkiye ve ingiltere’nin karsi ciktiqn teklifle ilgili oy gostergesi, “enosis”
ve “taksim”i digslayan bir bakis acisinin Genel Kurul'da ileride agirlikli
gOrus haline gelecegi anlasilinca bu durumu iyi degerlendiren Makarios
Kibris konusunun BM Genel Kurulu’'na gelecegi XIIl. Dénem
toplantilarindan evvel “Kibris’in bagimsizligl” goéristint ortaya atmistir.

XIII. Dénem goriismelerinde 7 karar tasarisi Birinci Komite’de ele
alinmus, iran’in teklifinin oylamasi da 31-23-28°lik oy dagilimi ile kabul
edilirken, Genel Kurul’daki gérusmelerde Meksika tarafindan sunulan
ve eski 1013 (XI) sayill Karara atifla “............ baris¢i, demokratik ve

adil bir ¢ézum........ icin caba isteyen teklif 1287 (XIII) sayili Karar
olarak kesinlesmistir.

Bu tartismalarda Ingiltere, Kibris’a iliskin “Uclii Ortaklik Yonetimi”
altina konmasini 6ngdren planini savunurken Yunanistan Kibris'a
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ba@imsizlik verilmesini talep etmekte ve taksim tezine karsi ¢cikmak-
tadur.

Turkiye ise “bagimsizlik” énerisine karsi ¢ikarak taksim tezini savun-
maktadir.

Neticede Kibris konusu BM Genel Kurulu'nun gundeminden
diusmiis, sorunun c¢oziimune iliskin calismalar agirlikli olarak BM’in
disinda diger orguitlere kayarken 1960°h yillar diizenine varilmstir.

1960 SONRASI KIBRIS GORUSMELERI

Kibris Cumhuriyeti’'nin 1960°da kurulmasi ve BM’ye tiye olmasindan
sonra sorun 1965/Aralik ayina kadar Genel Kurul’da ele alinmamissa
da Guvenlik Konseyi giindemine sik¢a girdigi gorulmektedir. Guivenlik
Konseyi'nin 4 Mart 1964 tarihli ve 186 (1964) sayili Kararinda:

“Guvenlik Konseyi,

‘Blitlin Uyeler, uluslararasi iliskilerde herhangi bir devletin toprak
butunlugine ve siyasi bagimsizhigina karsi veya Birlesmis Milletler’in
amaclarn ile bagdasmayacak herhangi bir baska sekilde kuvvet kullan-
maktan veya tehdidinde bulunmaktan Kkag¢inacaklardir’ seklindeki
Birlesmis Milletler Yasasi’'nin 2. maddesinin 4. paragraf hikmuni
hatirda tutarak, butiin liye devletleri, Birlesmis Milletler Yasasi altindaki
yluikiimluliiklerine uygun olarak egemen Kibris Cumhuriyeti’'ndeki duru-
mu Kkotiilestirecek veya uluslararasi barisi tehlikeye sokacak herhangi
bir hareketten veya hareket tehdidinde bulunmaktan kag¢inmaya
cadinr.”® denilmektedir.

1965 yilinda Kibris sorunu yeniden BM Genel Kurul giindemine
gelmis, 5 aleyhte, 54 ¢ekimsere karsi 47 olumlu oy ile 2077 (XX) sayili
Karar cikmustir.

Kararda;

“Kibris Cumhuriyeti’'nin Birlesmis Milletler'in esit bir uiyesi olarak BM
Yasasi uyarinca, herhangi bir yabanci miuidahale veya Kkarisma
olmaksizin tam egemenlik ve badgimsiziigin1 kullanma hakki oldugu ve
Kullanmasi gerektigi olgusunu dikkate alarak, butiin Devletleri, Yasa
onundeki ve Ozellikle 6ngoriilen yukiimlulikleri uyarinca Kibris
Cumbhuriyeti'nin egemenligine, birligine, bagimsiziigina ve ftilke biitiin-

¢ Yearbook, 1964, s.165.
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lugune saygr gostermeye ve kendisine yonelik herhangi mudahalede
bulunmaktan kaginmaya cagirir”® ifadesi yer almistir.

Kibris sorunu Aralik 1965 tarihindeki 2077 (XX) sayili Karardan
sonra Eylul 1977 tarihine kadar BM Genel Kurulu'na gelmemistir.

1974 SONRASI KIBRIS KARARLARI

Kibris sorunu 1974 yilinda Turkiye’'nin adada Rumlarin yarattig
darbe ve fiili durum ftizerine yaptigi askeri miidahale sonucu tekrar BM
Genel Kurulu'nda dogrudan gorisme konusu olmustur.

Kibris Rum Yonetimi ve Yunanistan, Genel Kurul’da Garanti
Antlasmasinin askeri miidahaleye izin vermedigini, askeri metotlar ve
Kkuvvet Kullanilarak elde edilen durumlarin siyasal sorunlarin nihai
c¢Ozumleri icin temel alinamayacagini iddia etmislerdir.

Diger konusmaci ulkeler adadan “tiim yabanci giliclerin geri ¢ek-
ilmesi, gocmenlerin yerlerine ddénmesi, Kibris Cumhuriyeti’'nin
bagimsizligi, egemenligi ve toprak butunliugune saygili olmaya
cadirirken'® Turkiye'nin QGuvenlik Konseyi Kararlari ile Cenevre
Antlasmasina aykiri davranmakla itham etmislerdir.

Kibris Tirk Toplulugu ve Turkiye'de, adada iki ayrn toplumun ig ice
degil, ancak yanyana yasayabileceklerinin ortaya ¢iktigini 14-15 yillik
pratigin bunun en iyi gostergesi oldugunu, iki toplumun tam esitligine
dayali “iki Kesimli Federasyon” tarzinin ¢o6ziim olabilecegini,
Yunanistan’in ‘enosis’ gayretlerinin 6niinde Turkiye'nin Kibris‘in garan-
torti oldugu'' ifade edilmistir.

Gorusmeler sonucunda hazirlanan karar tasarisi 117 oyla benim-
senmis ve 3212(XXIX) sayili Kararda;

“Genel Kurul,

I- Butiin devletleri, Kibris Cumhuriyeti'nin egemenligine,
bagimsizlidina, toprak biitiinliigiine ve bagdlantisizlik siyasetine
saygl gostermeye ve bu devlete Kkarsi butin eylem muda-
halelerinden kaginmaya cagirir.

2- Kibris Cumbhuriyetindeki biitiin yabanci askeri kuvvetlerin ve
yabanci askeri varligin ve personelin siiratle geri ¢ekilmesi ve (bu
devlet) islerine biitiin yabanci miudahalelerin durdurulmasini
1srarla vurgular.

®  Yearbook, 1965, s.213.
™ Annual Review of United Nations Affairs, 1974, s.89.
" Yearbook, 1974, s. 286-287.
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3- Kibris Cumhuriyeti’'ndeki anayasa sisteminin Kibris Rum ve Kibris
Tark toplumlarini ilgilendiren bir sorun oldugunu dustintir.

4- Genel Sekreterin iyi niyetiyle, iki toplum temsilcileri arasinda
esitlik esasi uyarinca iligskilerin ve gortismelerin, bunlarin temel
ve mesru haklarina dayal Kkarsilikli olarak kabul edilebilir bir
siyasi ¢O6zume serbestce ulasilmasi amaciyla devam etmesini
diler.

5- Biitun gé¢cmenlerin guvenlik icinde evlerine donmeleri gerektigini
dusuniir ve ilgili taraflan bu amaca yoénelik acil tedbirler almaya
caginr.

6- Bu Kkararin uygulanmasi ve boylece Kibris Cumhuriyeti’'ne
badgimsizlik, egemenlik ve filke biitunlugiiniin saglanmasi
amaciyla, gerekli oldugunda, goriismeler de dahil olmak uizere
diger cabalarin Birlesmis Milletler cercevesinde gerceklestirilme-
si umudunu aciklar.

7- Genel Sekreter'den, Kibris halkinin her kesimine Birlesmis
Milletler insancil yardimini saglamaya devam etmesini rica eder
ve butun devletleri bu cabaya katkida bulunmaya cagirir.

8- Biitiin taraflarin, gerekli oldugunda gticlendirilebilecek olan
Kibnis’taki Birlesmis Milletler Bans Guicu ile tam olarak isbirligi
yapmaya devam etmelerini ister.

9- Genel Sekreter’den ilgili taraflara iyi niyetlerini sunmaya devam
etmesini rica eder.

10- Genel Sekreter'den bu karan Gilivenlik Konseyi'nin dikkatine
sunmasini rica eder.”'?

denilmektedir.

BM Genel Kurulu Kibris sorununa dair, 20 Kasim 1975 tarihinde de
1 aleyhte 9 cekimser oy ve 117 leyhte oyla bir karar daha almistir.

Oylamaya katilan 127 ililkeden, karardaki tek aleyhte oy Tiirkiye'ye
aittir. Sili, Gambiya, Israil, Urdiin, Fas, Iran, Pakistan, Suudi Arabistan
ve Amerika Birlesik Devletleri cekimser oy kullanirken diger 117 ulke
olumlu oy Kullanmistir.

20 Kasim 1975 tarihli ve 3395 sayih BM Genel Kurul Kararinda:

“Genel Kurul, Kibris sorununu goériuiserek miizakereler sirasindaki
konusmalan dinleyerek ve Ozel Siyasi Komite'nin raporunu dikkate

2 Yearbook, 1974, s.295.
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alarak, Guivenlik Konseyi'nin 12 Mart 1975 tarihli ve 367(1975) sayili
Karar1 uyarinca iki toplumun temsilcileri arasinda yapilan dort tur
gorusmenin karsilikll olarak kabule sayan bir ¢déziime yol agcmadigini
endiseyle not ederek, Kibrnis’taki krizin devamindan endise duyarak,
Kibris Krizinin Birlesmis Milletler'in amag ve prensipleri uyarinca daha
fazla gecikmeden baris¢l1 yollarla ¢cdziimlenmesi gerektiginin bilincinde
olarak,

1-

Genel Kurul’'un Guvenlik Konseyi'nin 13 Aralik 1975 tarihli ve
365(1974) sayili Karari ile onaylanan 1974 tarihli ve 3212(XXIX)
sayili Kararinin butin kisimlar ile etkili bir sekilde uygulanmasi
icin devaml gayretler hususundaki acil ihtiyaci teyit eder ve bu
amacla,

Bilitiin devletleri bir kere daha Kibris Cumhuriyeti’'nin
egemenligine, bagimsizligina, toprak butinligune ve
baglantisizligina saygili olmaya ve Kibris’a yonelik biitiin hareket
ve mudahalelerden kaginmaya davet eder,

Kibris Cumbhuriyeti'nde bulunan biitiin yabancr silahli kuvvet-
lerin, yabanci askeri mevcudiyetin ve personelin daha fazla gecik-
meKksizin geri c¢ekilmesini ve Kibris'in i¢ islerine vaki biitiin
yabanci mudahalelerin durdurulmasini talep eder,

Biitln ilgili taraflari, biitiin multecilerin evlerine glvenlik icinde
gonullii olarak dénmelerini kolaylastiracak ve miilteci problemi-
nin diger biitiin vechelerini ¢oziimleyecek acil tedbirleri almaya
davet eder,

Iki toplumun temsilcileri arasindaki goriismelerin, Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’'nin gdzetiminde, serbestce ve esit sart-
lar altinda, taraflarin temel ve mesru haklarina dayali olarak,
karsilikli kabule sayan bir ¢6ziime ulasilabilmesi amaciyla
anlamli ve yapici bir sekilde derhal yeniden baslatilmasi icin
cadrida bulunur,

Biitiin taraflardan, Kibris niifus yapisinin degismesi dahil
3212(XXIX) sayili Kararina aykirnt tek tarafli davranislardan
Kag¢inmalarini israrla talep eder,

Genel Sekreter'den, iki toplumun temsilcileri arasindaki mitizak-
erelerdeki roliinti devam ettirmesini rica eder,

Ayrica, Genel Sekreter’den bu Karan Gtivenlik Konseyi'nin dikka-
tine sunmasini ve Konsey’e kararin uygulanmasi hakkinda uygun
olabilecek en erken zamanda ve her sartda 31 Mart 1976 tari-
hinden 6nce rapor vermesini de rica eder,
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9- Biitlin taraflan Kibris’'taki Birlesmis Milletler Baris Guicti kuvvetleri
ile tam olarak isbirligine devama davet eder,

10- Sorunla ilgisini devam ettirmeye karar verir.”'?

1976 yiinda Kibris Rum YOnetimi’'nin basvurusu uzerine Kibris
sorunu, Turkiye'nin itirazina ragmen Genel Kurul giindemine alinarak,
12 Kasim 1976 tarihinde 94-1-27 oy dagilim ile 31/12 sayih Karar
alinmistir. Metinde eski kararlara atif yapilarak, adadaki tiim yabanci
askeri unsurlarin geri ¢cekilmesi, gocmenlerin evlerine dénmesi, toplu-
luklararasi gorismelerin acilen baslamasi istenilmektedir.'*

9 Kasim 1977 tarihinde BM Genel Kurulu Kibris’a dair 32/15 sayili
yeni bir Karar almistir. Bu kararda da toplumlararasi gorusmelerin der-
hal baslamasindan, yabanci askerlerin derhal c¢ekilmesine kadar
malum hususlar tekrarlanmaktadir.

1978 yilinda Kibris konusu yine BM giindemine gelmis 33/15 sayili
Kararda da bir 6dnceki yilin konularina deginilmistir.

1979-1982 yillan arasinda da BM Genel Kurul giindemini Kibris
konusu yine isgal edegelmistir. Ancak, kayip kisilerin durumu disinda'®
bir karar alinmamustir.

1984-1986 yillar arasinda Kibris sorunu BM Genel Kurul ginde-
minde yer almamistir. Daha sonraki yillarda Kibris konusunun daha
¢ok, BM Genel Kurulu yerine BM Giuivenlik Konseyi Kararlarinin giin-
demdeki yerini aldigi gortilur.

' Yearbook, 1975, s.301.
" Yearbook, 1976, s.293.
' Yearbook, 1981, s.346.




