AVRASYA DOSYASI 121

SOGUK SAVAS DONEMi SONRASI
A.B.D.-ISRAIL ILISKILERI

Dr. Kamer KASIM*

Israel has developed a different relationship with USA as
she was perceived to have strategic importance for this
superpower. It is arqued that the country lost this
importance with the end of Cold War. In this article, the
relation between USA and Israel is analysed within the
context of US Middle East policy during the Cold War
period and aftermath.

fik olan israil, bu siiper gii¢ ile 6zel bir iliski bicimine sahip

oldu. Ozellikle Soguk Savas déneminde A.B.D’nin Ortadogu
politikasinda anahtar rolii oynayan Israil’in Soquk Savas’in sona erme-
si ile birlikte stratejik Gneminin azaldidi ve artik A.B.D ile olan 6zel iliski
biciminin degisme siirecine girdigi yolunda yorumlar yapilmaya
baslandi. Bu makalede A.B.D'nin Ortadogu politikasi c¢ercevesinde,
Soguk Savas donemi A.B.D-israil iliskilerine deginildikten sonra iki tilke
arasindaki iliskilerin Soguk Savas dénemi sonrasindaki durumu
degerlendirilecektir. Ayrica A.B.D’nin Israil ile olan 6zel iliski bigiminin
gerek Soduk Savas dOoneminde gerekse Soduk Savas ddneminden
sonra, ne derece A.B.D’nin ulusal c¢ikarlarna hizmet ettigi yolundaki
tartismalara da yer verilecektir.

A .B.D'nin goziinde Ortadogu’da stratejik &neme sahip bir mutte-

1. SOGUK SAVAS DONEMi A.B.D-iSRAIL ILISKILERI

a) A.B.D’'nin Ortadogu Politikas'min Amaclan ve israil'in Bu
Politikadaki Rolii

A.B.D'nin Soguk Savas doénemi Ortadogu politikasi Sovyetler
Birligi'nin kendisine yakin rejimler vasitasiyla Ortadogu’da etki alanini
genisletmesini 6nleme ve bolgedeki petrole Bati'nin ulasmasini garan-
ti altina alma temeline dayanmaktaydi. Bu amaclan gerceklestirmenin
yolu bélgede istikrarin korunmasini ve A.B.D’ye yakin rejimlerin ayakta
durmasini gerektirmekteydi. israil'in bolgede Sovyet etkisine karsi bir
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bariyer gorevi gordiigii ve askeri ustunlugu ile "radikal" Arap rejimlerine
kars1 Amerika yanhsi Arap tilkelerini koruyucu rol oynadidr goérusiniin
hakim olmasi ile Israil bolgede A.B.D’nin vazgecemeyecedi bir muttefi-
ki oldu. Ozellikle Nixon yodnetiminden itibaren Amerikan askeri
yardimlari ile israil Ortadogu’da A.B.D'nin karakolu konumuna geldi.
Israil’in 'radikal' Arap rejimlerine karsi savas alanlarindaki basarisi
Amerikan silahlarinin Sovyet silahlarina olan ustunlugunu gosterdi.
Ayrica, Sovyetler Birligi'nin yaptigi yardimlarin Israil’e karsi askeri
basar i¢in yeterli olmadidi gibi kaybedilen topraklarin da hig¢ degilse bir
kisminin ancak A.B.D’nin Israil Gizerindeki etkisi ile geri alinabilecegini
diusunen Arap ltilkeleri A.B.D ile daha yakin iliski icerisine girdiler. 1967
savasl, Sogquk Savas donemi A.B.D-Israil iliskilerinde doéniim noktasi
oldu. Israil'in alti giin gibi Kisa bir siirede tli¢ Arap llkesini yenilgiye
ugratmasi, A.B.D’de israil'in askeri acidan da Amerikan cikarlarina
hizmet edebilecek bir miuttefik oldugu gériisiinii pekistirdi (Organski,
1990, 30-36).

Israil’in ayrica Amerikan yanlis1 Arap rejimlerinin i¢ ayaklanmalar ile
devrilmesini 6nleyici bir rol oynadigi yolunda gorusler vardir. Bunu
destekleyici ornek olarak Urdiin’deki "Kara Eylil Krizi'nde israil’in
askeri birliklerini Urdiin sinirina kaydirmasi gosterilir. Urdiin icerisinde
giiclenen Filistin Kurtulus Orgiiti (F.K.O) ile bu érgiitiin kendi saltanati
icin tehlikeli olmaya basladigim1 géren Kral Hiiseyin arasindaki gerginlik
kiiciik caph bir i¢ savasa donistii. FK.O.’yii destekleyen Suriye ve
Irak’in savasa girmesi tehlikesi belirdi. Bu krizde israil birliklerini
kaydirarak Suriye’'nin muhtemel bir miidahalesini 6énledi (Lipson, 1996,
140). A.B.D’nin israil’e olan destedi bu jeostratejik nedenlerin yanisira,
Israil'in Ortadogu’da ciddi insan haklar problemi ve yogun elestirilere
ragmen goreceli olarak demokratik bir yapiya sahip olmasi,
soykirimdan dolayr Yahudilere duyulan sempati ve Amerika’da bulunan
giiclic Yahudi lobisinin varligi gibi faktorlere dayanmaktadir. Israil’in
A.B.D ile 6zel iliski bicimine sahip olmasinin jeostratejik nedenleri
disindaki en 6nemli nedeni, Yahudi lobisi'nin Amerikan yo6netimini
etkileyerek A.B.D'nin bolgeye bakisinin israil lehine sekillenmesini
saglamasidir. Ozellikle jeostratejik acidan Israil'in bolgede izledigi dis
politika ve buna A.B.D destedinin ne derece Sovyetler Birligi'nin
boélgedeki etkisini genisletmesini 6nledigi ve bu yolla Amerika'nin
¢ikarlarina hizmet ettigi konusunda derin tartismalar bulundugu
dustinulirse, bu 6zel iliski biciminde Yahudi lobisinin etkisi daha da iyi
anlasilabilir.

Baskan Nixon ddéneminden itibaren, biraz celiskili goriinse de, bir
yandan Israil'in kendisini denize dokmeyi planlayan disman ftlkeler
tarafindan cevrilmis yardima muhtac¢ bir muttefik oldugu ve diger yan-
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dan da Amerika'nin bdlgedeki ¢ikarlarinin garantisi oldugu gorust ile
Israil, A.B.D’de dis politika yapicilan tarafindan stratejik degeri olan
(Strategic Asset) vazgecilemez bir miittefik olarak kabul goérdi. Fakat,
bu goruslere karsi, Israil'in ashinda Sovyetler Birligi'ne karsi 6nemli bir
varlik gosteremeyecek Kiicik bir tlilke oldugu, Amerikan cikarlarin
korumak bir yana izledigi saldirgan politika ile bazi Arap Ttlkelerinin
Sovyetler Birligi'ne yonelmelerine neden oldudu da ileri sturtilmektedir.
Bu noktada, Subat 1955°te Israil'in Gazze'ya saldirmasi sonucunda
Nasir'in Sovyetler Birligi'nden silah talep etmesi 6rnek olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ise Sovyetler Birligi'nin Misir gibi bir bolgesel gug ile
isbirligi yaparak etkisini arttirmasi gibi dogrudan Amerikan c¢ikarlarina
ayKir1 bir durum dogurdu. 1973 savasi ise israil’in askeri tstinlugniin
boélgede istikran saglayacagdl ve savasi Onleyecegi yolundaki Amerikan
varsayimini gecersiz kildi. Sovyetler Birligi ile baslayan yumusama
(détente) tehlikeye girdi. Savasi izleyen Arap petrol ambargosu
A.B.D’nin muittefiki Batil tilkelerin ekonomisi Uzerinde olumsuz etki
yapti ve bu ilkelerin Ortadogu politikasi ile A.B.D’nin Ortadogu poli-
tikasi arasinda ciddi farkhlasmalarin ortaya c¢ikmasina neden oldu
(Rubenberg, 1986, 173). 1982’de israil’in Liibnan’da savasa girmesi
Suriye’'nin Bekaa’'daki fluize sistemlerinin yanisira Hava Kuvvetlerinin
1\3"tnil yok etmesi, Sovyetler Birligi'nin Suriye’ye SAM5 fiizeleri dahil
daha sofistike silahlar vermesi ile sonuglandi. 1982’de israil’in Giiney
Liibnan’t isgalinin Amerikan ulusal ¢ikarlar1 agisindan baska olumsuz
sonuglar1 da oldu. Misir A.B.D'nin Israil’e olan destegi nedeniyle 1979
Camp David’den beri Amerika ile olan ittifak iliskisini yeniden gdézden
gecirmeye basladi ve Israil’deki biiylkelgisini geri cekti. Ronald
Reagan’in 6nceligini yaptigi bans plani Urdiin’den destek bulmad (Ball,
1984, 133).

Amerika’daki Yahudi Lobisi'nin faaliyetlerinin Amerikan yanlisi Arap
rejimleri tizerinde olumsuz etkisinin oldugu da sdylenebilir. Kuveyt ve
Suudi Arabistan’in Amerika’dan silah alimi taleplerinin Yahudi
Lobisi'nin faaliyetleri sonucunda engellendigi dénemler oldu. Ornegin
1984 yilinda Kuveyt'in, iran-Irak savasinin giivenligini tehdit ettigi
gerekgesi ile A.B.D’den savunma amagclh silah talebi Yahudi lobisi'nin
faaliyeti sonucunda engellendi ve sonucta Kuveyt Sovyetler Birligi'nden
silah satin almak zorunda kaldi. (Rubenberg, 1986, 6-7) Ayrica Yahudi
Lobisi’'nin faaliyetleri sonucunda ¢ikan anti-boykot yasasi Amerikan
sirketleri’'nin Arap dinyasinda is hacmini sinirlandirdi. Bunun sonucun-
da Amerikan sirketleri tahminen yilda bir milyar dolar kaybettiler
(Curtiss, 1982, 21-22).

Israil ile A.B.D arasindaki 6zel iliski biciminin Amerika’'nin ulusal
¢ikarlarina hizmet edip etmedigi tartisilir. Ancak agik olan yakin mutte-
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fiklik bagmnin israil’in ulusal cikarlarina hizmet ettigidir. A.B.D ile
kurdugu 6zel iliski bicimi sayesinde Israil en fazla Amerikan yardimi
alan ulke durumuna gelmistir. Yilda ortalama 1.8 milyar dolar askeri ve
1.2 milyar dolar da ekonomik olmak tizere 3 milyar dolar Amerikan
yardimi alan Israil'in 1967°den 1991’e kadar aldigi toplam yardimlar
enflasyona gore duzenlendiginde 77 milyar dolan bulmaktadir (The
New York Times, 23 Eylul 1991).

OLAGAN DISI BiR GUC OLARAK YAHUDI LOBISi

Yahudi Lobisi, A.B.D’deki lobiler arasinda olaganiistii iyi bir organi-
zasyona sahip olmasi, medyayr kullanmadaki giicii ve arkasindaki
buyuk mali destek ile klasik lobi kavraminin disinda bir yere sahip
oldu. Elit bir yapilanma modeli ile Kongre ve A.B.D dis politika yapicilari
uzerinde Onemli etkiye sahip olan Yahudi Lobisi, ayrica A.B.D’deki
Yahudi toplumunun tek vucut halinde tam destegini aldi (Tillman,
1982, 54). Yahudi Federasyonlarn Konseyi, Ulusal Yahudi Toplulugu
Danisma Konseyi, Amerika-israil Halkla iliskiler Komitesi (AIPAC) ve
Biuyllk Amerikan Yahudi Organizasyonlari Baskanlari Konferansi,
Amerika’daki baslica Yahudi Orgiitleridir. Bunlarin icerisinde gerek
buyiikliigii gerekse A.B.D secimlerindeki ¢ok aktif rolii ile Amerika-israil
HalKla iliskiler Komitesi (The Amerikan-Israel Public Affairs Committee
-AIPAC-) 6zel bir konuma sahiptir. A.B.D secimlerinde New Yok, Florida,
illinois ve California gibi énemli merkezlerde, israil yanlhsi adaylara
verdi@i mali destekle AIPAC Amerikan i¢ politikasinda 6nemli bir etkiye
sahip oldu (Lipson, 1996, 129). Yahudi Orgiitleri arasindaki bu 6zel
konumu nedeniyle AIPAC’a daha detayl dedinmek yararli olacaktur.

AIPAC ilk olarak 1954 yiiinda Halkla iliskiler Amerikan Siyonist
Komitesi adiyla kuruldu ve 1959 yilinda Amerika-israil Halkla iliskiler
Komitesi adini aldi. Amerikan Siyonist hareketini destekleyici halkla
iliskiler faliyetinde bulunmak, Israil ve A.B.D arasindaki iliskileri
gelistirmek icin hiikiimet duzeyinde calismalar yapmak amaci ile kuru-
lan orgiit bugiin 55.000°den fazla tliyesi, bolgesel subeleri ile en buytlik
Amerikan Yahudi 6rguta haline geldi. AIPAC’in yayinlari, A.B.D’nin Israil
ve genel olarak Ortadogu politikasi ile ilgili sagladig: bilgi ile Amerikan
dis politika yapicilarina basvuru kaynadi oldu. AIPAC Kongre ve Senato
secimlerinde, orgutin amaglar dogrultusunda isbirligi yapabilecek
adaylar lehine propaganda faaliyetinde bulunuyor. Bunun yanisira,
Kongre ve Senato liyelerine konusma taslaklar1 hazirlamak, bilgi topla-
mak, stratejik danismanhk hizmeti sunmak gibi ¢cok genis kapsamli
calismalan olan AIPAC, diger Yahudi orgutleri ile de koordinasyonu
sadlayan bir glic haline geldi (Reigh, 1995, 73-74).
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Israil’e olan askeri ve ekonomik yardimlari tesvik eden ve bunlarin
takipcisi olan Yahudi lobisi, A.B.D dis politika yapicilarinin bakis
acilarinin Israil lehine olmasinda 6nemli basarlar gosterdi. Soguk
Savas doneminde A.B.D’de beliren anti-Komunist, Dogu Bloku Kkarsiti
atmosfer ile israil’i iliskilendiren ve israil’i Bat1 yanlisi Amerikan ¢ikar-
larinin savunucusu, demokratik tilke olarak pazarlamayi basaran lobi,
zaman zaman Yahudi olmayan gruplar ile de koalisyon icerisine girerek
Amerikan kamuoyunda Israil yanlisi bir havanin esmesini sagladi. Lobi
faliyetinin yanisira, Amerika’daki Yahudiler'in secimlere aktif olarak
Katilmlarinin da Amerika'nin politikalarinda s6z sahibi olmalarinda
onemli rolii vardir. A.B.D’nin nuflisunun %2.4'tinti olusturan Yahudiler
baskanlik secgimlerinde oylarin %4’{inii olusturuyorlar. (Reigh, 1995,
71)

Zaman igerisinde Amerika’daki Yahudi toplumu hangi politikanin
Israil'in ¢ikarlarina daha ¢ok hizmet ettigi konusunda kendi gorustint
olusturdu. Guvenlik konusunda genelde Amerikan Yahudilerinin Likud
¢izgisinde olmalart bu partinin Onculiigiindeki koalisyon hukiimet-
lerinin oldugu 1977 ile 1992 yillan arasinda Amerikan Yahudileri ile
Israil hiikiimeti arasinda uyumlu bir iliski sagladi. Fakat 1992 yilinda
Isci Partisinin iktidan ile birlikte bu partinin izledigi politikalara karsi
olan bazi Amerikan Yahudi Orgutleri ile israil hiikiimeti arasinda gergin-
lik belirdi (Garfinkle, 1996, 565). Amerikan Yahudi Orgiitlerinin A.B.D
ile Israil arasindaki ikili iliskilerde merkezi bir role sahip olmamasi
gerektigini distinen Isci Partili Basbakan Izak Rabin, 1992 yilinda
A.B.D’e yaptiqi ziyarette, basta AIPAC olmak ilizere diger Amerikan
Yahudi Orgutlerini, Israil ile A.B.D arasindaki iliskileri bozucu ve
Ortadogu Baris Sturecini tehlikeye atici davranislarda bulunmak ile
sucladi. Yahudi lobisinin 10 milyar dolarlik kredi konusunda Amerikan
yonetimi ile gereksiz bir kavgaya girdigini dusiinen Rabin, AIPAC’in
A.B.D'nin Suudi Arabistan’a F-15 satmasini engelleme faliyetlerine de
karsi ¢ikti. Rabin’e goére Israil’in ¢ikarlann A.B.D'nin F-15’leri Suudi
Arabistan’a satmasini ve bunun Kkarsihginda israil’e ek silah yardimi
yapmasini gerektiriyordu. Amerikan yonetimi ile miizakere etmenin
Israil hiikiimeti'nin isi oldugunu belirten Rabin, AIPAC’i goriismelere
miuidahale etmemesi konusunda uyardi (The New York Times, 23
Agustos 1992). Likud'un aksine bars icin toprak verilmesi ve FKO ile
uzlasma politikalarin1 izleyen Basbakan Rabin ve Dis Isleri Bakani
Simon Peres ikilisi, El Halil (Hebron)’deki katliamdan sonra Birlesmis
Milletler'in hareketi kinayan tasarida Kudus hakkinda isgal altindaki
toprak deyimi kullanmasi tzerine AIPAC’in Amerikan yonetimine veto
icin baski yapmasini, veto FKO’'niin bans goriismelerine dénmesini
engelleyebilecedi gerekgesiyle hatali bir hareket olarak nitelendirdi.
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Simon Peres’e goOre israil'in ¢ok biiyik bir zafer kazanmasi baris
gorusmelerinin gelecegini tehlikeye sokabilirdi (Jerusalem Post, 21
Mart 1994). Sonuc¢ta A.B.D Kudis'ii isgal altindaki toprak olarak
niteleyen B.M tasarisinin oylamasina katilmadi. AIPAC ile isci Partisi ikti-
dan arasindaki muicadele, isci Partili Dis Isleri Bakan Yardimcisi Yossi
Belin’in AIPAC'1 Amerikan yonetimini baris stirecinin disinda tutmak
isteyen ve uzlasmaya Kkarsi olan Likud yanlisi oldugu yolundaki acikla-
masi ve buna ek olarak, israil'in Amerikan Yahudilerinin parasina ihti-
yaci olmadigini sOylemesi ile daha da kizistl.( New York Times 1 Subat
1994)

Amerika’daki Ortodoks Yahudi toplulugu da, A.B.D’de ve Israil’deki
Ortadoks Yahudiler arasinda hakim olan bir terminolaji ile, Isci Partisini
sekiler materyalist degerlere sahip olmak ve Yahudiligin temellerine
aykin hareket etmekle sucgladi. Rabin’in suikast sonucu oldiirtilmesin-
den sonra, Simon Peres, isci Partisi yonetimi ile Amerika’daki Yahudi
orgiitleri arasindaki gerginligi azaltmak icin yogun caba sarfetti. Hatta
dis politikada Isci Partisine biraz daha yakin olan Ortodoks Rabbi
Yehuda Amital’i kabineye aldi. Fakat Amerika’daki Yahudi orgutleri ile
Israil hiikiimeti arasindaki iliskilerde tam diizelme secimlerde isci
Partisi'nin yenilip, Likud'un lideri Netanyahu’'nun basbakan olmasi ile
gerceklesti (Rynhold, 1997, 255-257).

2. SOGUK SAVAS DONEMi SONRASINDA
A.B.D-iSRAIL ILIiSKILERI

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve Soguk Savas déneminin sona
ermesi ile Ortadogu’ya yonelik Sovyet tehdidi ortadan kalktl. Boylece,
Israil'in dis politikasinda merkezi bir konuma sahip olmasa da
A.B.D’nin Ortadogu politikasinda merkezi konumda bulunan Sovyetler
Birligi faktorii sahneden c¢ikmis oldu. israil'in A.B.D ile o6zel iliski
bicimine sahip olmasinin en 6nemli jeostratejik nedeninin ortadan
kalkmasi ile Israil-Amerikan iliskilerinin gelecegi tartisiimaya baslandi.
Israil’in artik A.B.D icin stratejik bir deger (Strategic Asset) olmadigi, bu
nedenle gerek ekonomik ag¢idan, gerekse politik agidan Sogquk Savas
donemindeki A.B.D destegini bulamayacadi yorumlar1 yapilmaya
basladi. Genel olarak iki tulke arasindaki iliski bi¢ciminin Soquk Savas
sonrasinda degistigi sOylenebilir. Fakat Soguk Savas donemi sonrasi
A.B.D-israil iliskilerine Bush ve Clinton dénemi olmak tizere iki donem
de incelemek, bu iki A.B.D baskaninin israil’e yonelik politikalarindaki
farklar dikkate alindiginda daha dogru olacaktir.
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A) BUSH DONEMi:

"Burada gucglu ve etkili lobilere karsi miicadele eden yalniz bir
adamim... Inandigim seyler icin savasmaya devam edecegim... Bu
ugurda oy kaybetmem veya kazanmam oénemli degil. Onemli olan
A.B.D'nin c¢ikarlandir. inaniyorum ki Amerikan halki bu miicadelede
benimle birliktedir" (Jerusalem Post, 13 Eylul 1991).

George Bush

(Basta AIPAC olmak tzere, diger Yahudi Orgutleri ile 10 milyar dolar-
lik kredi konusunda anlasmazhgn oldugu sirada yapilan bir basin
toplantisinda Baskan Bush’un konusmasindan alinmistir.)

Sovyetler Birligi'nin etki alanini genisletmesini 6nlemeyi temel amag
edinen Soguk Savas dénemi A.B.D Ortadogu politikasi, Soguk Savas’in
bitmesiyle birlikte yerini Orta-Dogu’da baris ve giivenligin saglanmasini
en Onemli amag¢ olarak ele alan bir politikaya birakti. Orta-Dogu’da
barisin saglanmasinin israil ile Arap tilkeleri arasinda barisin saglan-
masina ve Filistin sorununun ¢6ztimiine bagh oldugunu géren A.B.D,
¢Oziimun 6niunde en Onemli engel olarak gordiigu Israil’deki Likud
hiikiimetine baski yapmaya basladi. Bu durum belki de Israil’in kKuru-
lusundan itibaren ilk defa iliskilerin gerilmesine neden olmustur. Genel
olarak Soguk Savas Dénemi sonrasinda israil ile A.B.D arasindaki "6zel’
iliski biciminin bu konumundan ¢ikarak "'normal" bir iliski bicimine
donusmesinden bahsedilebilir. Bunun nedenleri su sekilde siralanabi-
lir: a) Ortadogu’ya yonelik Sovyetler Birligi tehdidinin ortadan kalkmasi
yaninda A.B.D ile Arap llkeleri arasindaki iliskilerdeki diizelme. b)
Gerek Filistin sorununda ve gerekse genel olarak Arap-israil
catismasinda israil'in barns icin toprak verilmesi onerisini reddetmesi
ve isgal altindaki topraklarda yeni Yahudi yerlesim yerleri agcmaya
devam etmesi ile uzlasmaz taraf gorintiisii cizmesi, ¢) Ozellikle isgal
altindaki topraklarda israil giivenlik kuvvetlerinin sivil halka yonelik
siddet kullanmasi ve bunun televizyonlara yansimasinin A.B.D
kamuoyunda Israil aleyhine degisime yol agmasi. d) Israil’in yasal
olmayan yollardan basta Guney Afrika ve Cin olmak lzere diger
lilkelere Amerikan teknolojisi ve silahlarini sattigi seklinde raporlarin
yayinlanmasi. Tum bu etkenler Soquk Savas Dénemi sonrasinda, A.B.D-
Israil arasindaki 6zel iliski bicimine golge dustirecek degisikliklere
neden oldu (Hadar, 1992 -a-, 82-83, Makelberg, 1994, 192-193).
1992’de yapilan bir arastirmaya gore 1948°’den beri ilk defa daha fazla
Amerikali israil'in baris stirecinde Araplardan daha biiyluk bir engel
oldugunu diistiniiyordu (%37). Yine ayni arastirmaya gore Israil’e olan
Amerikan yardimini destekleyenlerin orani % 46 cikarken Soguk Savas
donemi diusman ulke Rusya’ya Amerikan yardimimi destekleyenlerin
orani % 58°di (Hadar, 1992 -b-, 74).
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A.B.D-Israil arasindaki yeni dénemin ilk isaretini Bush yonetimi ile
Yahudi lobisi ve Israil hiikiimeti arasindaki gerginlikte goériiyoruz. A.B.D
Disisleri Bakani James Baker’in Israil hiikiimeti’'nin eger baris yapmak-
ta ciddi ise kendisini aramasini sdyleyen ve Likud hiikiimetini biliyuk
Israil hayalinden vazgegcmeye cadiran agiklamasinin yaninda, Soguk
Savas Donemi sonrasinin Baskan Bush doneminin, A.B.D-Israil iliskileri
acisindan en onemli olay1 ise Baskan Bush’un, israil'in Kongreden
oncelikle Rusya’dan gelen Yahudi gd¢menlerin istihdami icin istegi 10
milyar dolarlik krediyi geciktirmesidir. Aslinda bu Amerikan yOnetimi ile
Likud iktidari arasinda Bati Seria ve Gazze Seridi'nde israil’in yeni
Yahudi yerlesim yerleri agmaya devam etmesi ile baslayan stirecin bir
sonucudur. Baskan Bush’un Disisleri bakani James Baker, Israil
hikiimeti'nin Bati Seria ve Gazza’da yeni Yahudi yerlesim yerleri
acmasini baris sureci 6niundeki en 6nemli engel olarak nitelemisti
(Rynhold, 1997, 245).

Iki tilke arasindaki Ortadogu bars siireci ile ilgili anlasmazliklara
ragmen, Baskan Bush’un krediyi geciktirmesi Israil yonetiminde sok
etkisi yapti. Ciinkii Amerika’daki Yahudi lobisi ve bu lobi ile siki
baglarina giivenen Likud iktidari, $2 milyar'hk ilk taksidi 1991 yili
butgesine dahil etmisti (Rynhold, 1997, 245). israil yanlisi lobinin
yogun faaliyetlerine ragmen baskan Bush krediyi geciktirdi. Bu davranis
Bush yoOnetiminin Likud iktidarin1 baris suireci icerisine ¢ekme veya
Likud iktidarindan kurtulma politikasindaki kararliligini gdésteriyordu.
Kredinin geciktirilmesi, durumlarindan memnun olmayan Yahudi goc¢-
menlerin oylarinin isci Partisi'ne gitmesinde énemli rol oynadi ve 1992
secimlerinde isci Partisi'nin iktidara gelmesi ile Bush yoénetimi
Likud’dan Kurtulmus oldu.

Amerika-israil iliskilerindeki gerginlik Isci Partisi’'nin iktidara gelme-
si, bu partinin baris sirecine olan destedi ve baris icin toprak
verilmesini kabulu ile yumusamaya basladi. Fakat, Amerika’daki
Yahudi lobisi ile Baskan Bush arasindaki gerginlik devam etti. Bagskan
Bush ile Yahudi Lobisi arasindaki gerginlik 1992 secimlerinde
Yahudilerden 1988 sec¢imlerinde aldigi %30’luk destegin %10 ile %15
arasina diismesi ile sonuclandi. Onemli eyaletlerde, Yahudi oylarinin
%78-%85’i Clinton’a gitti (Reich, 1995, 71).

Korfez savasi ise iki lilke arasindaki iliskilerde Soquk Savas doéne-
minden sonraki en énemli donemeci olusturdu. Bu nedenle Korfez
savasinin iki tlke arasindaki iliskiler lizerine etkisine kisaca g6z atmak
yerinde olacaktir.
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3. KORFEZ SAVASI VE AMERIKA-ISRAIL iLISKILERi:

Korfez Savasi’'nin bélgede Israil’in konumu agisindan hem olumlu
hemde olumsuz etkileri oldu. Bir yandan israil'in Amerikan yanlisi
rejimleri ‘radikal’ Arap rejimlerine karsi korudugu yolundaki arguman,
Amerika’'nin Israil’i savasin disinda tutmasi ile gecerliligini yitirirken,
diger yandan, °‘radikal’ Arap ulkelerinden biri olan Irak'in askeri
giictiniin tahrip edilmesi ile israil 6Gnemli bir rakipten kurtulmus oldu.
Diplomatik agidan Israil’'in Amerika ile isbirligine girerek, topraklarina
flize saldirisina ragmen savasa girmemesi kendisine stper gli¢ ile olan
iliskilerinde 6nemli puan kazandirdi (Lipson, 1996, 136, Quandt,
1991, 63-67). Eger Israil Irak’a karsi savasa girseydi, Amerika diger
Arap iilkelerinden yeterli destek bulamayabilirdi. Ote yandan, kuru-
lusundan beri ilk defa sivil halkin dogrudan flize saldinsina maruz
kalmasi ve buna karsi cevap verilememesi israil’de halkta giivenlik
konusunda tedirginlige yol acti.

Korfez Savasi Suriye'nin boélgedeki gligsiizlligiinii goéstermesine
radmen, bu tilkeye diger Arap tulkeleri ile iligkilerini gelistirme ve A.B.D
ile buzlan eritmeye baslama sansi verdi. israil'in 6éteden beri sadece
kendisine degil ayn1 zamanda Amerikan yanlisi Arap lUlkelerine de
tehdit olarak gosterdigi 'radikal" Suriye’'nin Korfez itilkelerinden
ekonomik yardim alacak kadar bu tilkeler ile iliskilerini gelistirmesi,
Liibnan’daki konumunu da saglamlastirici bir etki yapti. Bu durum
Israi’'de Amerika ile olan stratejik isbirliginin degerinin azalacag
korkusunu dogurdu (Atherton, 1992, 118-119). Saddam Huseyin’'in
Kuveyt’den cekilme sarti olarak Israil’in isgal altindaki topraklardan
cekilmesini 6ne surmesi, Filistin sorununu gindeme getirirken, kriz
esnasinda Filistin Kurtulus Orgiitii’'niin, Saddam Hiiseyin’in yaninda bir
goruntii ¢cizmesi, orglitlin sadece Bati'nin gozinde degil, mali destek
aldi@i Suudi Arabistan ve Korfez tlkeleri arasinda da konumunu sarsti.
Suudi Arabistan’in mali yardimi1 kesmesi ile orgit iflasin esigine geldi.
(Tessler and Sanad, 1994, 43) Bu durum Israil'in elini daha da
giiclendirdi. Ayrica Israil hukimetine Ortadogu’da tek problemin
Filistin sorunu olmadigi, bansa yoénelik asil tehlikenin istikrarsiz otori-
ter rejimler oldugu yolundaki argumani uluslararasi alanda giindeme
getirme firsati verdi. Belki de Koérfez savasinin en ilging sonucu ilk defa
Israil ile baz1 Arap tilkelerinin bir savasta ayni tarafta yer almalar oldu.
Topraklan Irak tarafindan gonderilen Scud fiuizelerine hedef olan israil
ve Suudi Arabistan ayni tecriibeyi yasadilar (Indyk, 1992, 81).

B) CLINTON DONEMI:

"Kurulusundan beri israil’'in varolma miicadelesinde, zaferlerinizle
sevindik ve 1sdiraplarinizi paylastik. Savasta ve barista, Truman’dan
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itibaren biitiin A.B.D baskanlan Israil'in 6éneminin bilincindeydi.
Israil'in varolmasi sadece c¢ikarlannmiz agisindan degil, inandigimiz
degerler acgisindan da 6nemidir... israil’e olan askeri ve ekonomik
yardimin su an Ki diizeyinde surdiirilmesi icin calismaya kendimi
adamis durumdayim... Israil'in hak ettigi givenligi saglayacak bir
barisin gerceklesmesi icin gerekli tiim yardimi yapacagiz."

Bill Clinton

(Clinton'un 27 Ekim 1994’de israil parlementosu (Knesset)'te
yaptidi konusmadan alinmistir).

Clinton donemi A.B.D-israil iliskilerinde Bush donemine Kiyasla
tamamen degisik bir manzara ile karsilasiyoruz. O kadar ki Clinton
A.B.D baskanlar arasinda israil’'e en yakin olani olarak gosteriliyor.
Daha secilmeden 6nce bile Bush'un Ortadogu politikasindan farkl bir
politika izleyecegini belirten Clinton’un politikasinin bes noktada Bush
dénemi Ortadogu politikasindan farkli oldugu soylenebilir.1) Amerikan
yardiminin Dogu Kudus (Arap Kudiis) ve diger isgal altindaki topraklar-
da yeni Yahudi yerlesim birimleri icin Kullanilmasina itirazda bulun-
madi. 2) Dogu Kudis'te israil'in kontroluniin tartisiimaz oldugunu
kabul etti. 3) israil tarafindan 1967 savasinda ele gecirilen Arap toprak-
larinin isgal altindaki (occupied) degilde tartismali (disputed) topraklar
oldugu seklindeki Israil gérusinii kabul eder goriindi. 4) israil’e ve
pro-Amerikan Arap rejimlerine tehdit olusturan Irak ve Iran’in, bu iki
tilkeyi uluslararasi alanda yalniz birakmaya yonelik diplomatik ¢abalar,
Amerikan askeri varlidi ve ekonomik ambargo ile zayif tutulmasi poli-
tikasini hizlandirdi. 5) Baris siirecinde A.B.D’nin roluniin israil’e karsit
degil, onunla aktif isbirligi icerisinde oldugu seklinde yorumlanmasini
sagladi (Hadar, 1994, 87-88).

Clintonin 6nceki yonetimlerden en biiylk farkini ise baris surecine
olan yaklasiminda goruiyoruz. Clinton yOnetimi, kendisinden onceki
yOnetimler icin goériismelerde temel teskil eden 242 sayili Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi kararindan ayn bir ¢izgi takip etti.. 242 sayili
Giivenlik Konseyi Karari israil'in 1967 savasinda ele gegirdidi toprak-
lardan c¢ekilmesini ve Kkuvvet kullanarak toprak kazaniminin kabul
edilemez oldugunu belirtmektedir. Onceki Amerikan yonetimleri 242
saylll karar cercevesinde kuglk sinir diizenlemeleri disinda israil’in
isgal altindaki topraklardan cekilmesi konusunu acik¢a dile getirirken,
Clinton yonetimi 1967 savasinda israil’in ele gecirdigi topraklar isgal
altindaki topraklar olarak nitelendirmedigi gibi israil’in bu topraklardan
¢ekilmesi konusuna da dedginmemistir (Neft, 1994, 21).

Baskan Clinton yaptigi atamalar ile de A.B.D icerisinde kendisine
olan Yahudi deste@ini daha da pekistirdi. Yice mahkemeye (the
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Supreme court) iki Yahudiyi (Stephen Breyer and Ruth Bader Ginsburg)
atayan Clinton’in 1996 yilinda kabine liyelerinden 5 tanesi Yahudi idi
(The Jerusalem Report, 25 Mayis 1998).

Clinton déneminin en énemli olaylr kuskusuz Oslo antlasmasi oldu.
Agustos 1993’de Oslo’da yapilan gorismelerin sonucunda ortaya ¢ikan
ve 13 Eylil 1993’de Washington’da imzalanan Anlasma iki boélimden
olusmaktadir. Birinci béliim Israil ve Filistin Kurtulus Orgiitii
(FK.O)'nun Kkarsiikh olarak birbirlerini tanimalarin iceriyor. Ikinci
bélim ise isgal altindaki topraklarda Gazze ve Eriha’dan baslayacak
Filistin Ozerk Yonetimi ile ilgili prensipleri iceriyor. Anlasma tarihi bir
nitelik tasiyor. Ciinkii anlasma ile F.K.O Israil’i tanirken, siddet kullan-
may1 reddediyor. Israil ise terorist orgiit olarak nitelendirdigi F.K.O’yi
Filistin halkinin yasal temsilcisi olarak taniyor (Shlaim, 1994, 24-25).

Ancak, anlasmanin uygulanmasinda zaten var olan gucluklerin
yanisira, anlasmayl reddeden terdr oOrgutlerinin Israil’de diizenledigi
intihar saldirlarinin secimlerde Likud’u iktidara getirmesi, Amerika’'nin
onculuguni ettigi bans stirecine ciddi darbeler vurdu. Anlasmayi
yeniden gbézden gecirecegi vaadi ile iktidara gelen Netanyahu,
anlasmada belirtilen Bat1 Seria’dan Israil askerlerinin iic asamali olarak
geri cekilmesi tarihine iliskin itirazda bulundu (Mahler, 1997, 18-19).
Cekilmenin Mart 1996 ve Eylil 1997 tarihleri arasinda tamamlanmasi
beklenirken, Netanyahu, 1999 yili sonuna kadar sure istedi. 1997 yili
Mart ayinda, Oslo anlasmasinin ruhuna aykin olarak israil'in Dogu
Kudis'te yeni Yahudi yerlesim yerleri agma girisimi Baskan Clinton
tarafindan kamuoyu o6nunde elestiriimesine ragmen Israil'in bu
girisimini Kinayan karar tasarisi Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyinde
A.B.D’nin vetosu ile karsilasti. Giivenlik Konseyi'nde Buytik Britanya,
Fransa, Portekiz ve isvec tarafindan hazirlanan ve Amerikan vetosu ile
karsillasan Kkarar tasarisinin ardindan, Avrupa Parlemontosu israil’in
Dogu Kudus’te yeni Yahudi yerlesim yerleri agcmasini Kinadi. Avrupa
Birligi Komisyonu'nun Ortadogu islerinden sorumlu sézciisi Manuel
Martin Avrupa Birligi'nin Dogu Kudiis'iin israil'in topragi olmasi
dusuncesini kabul edemeyecegini acikladi. Yeni Yahudi yerlesim yerleri
konusu Avrupa Birligi ile A.B.D'nin Ortadogu politikalarindaki farklar
da ortaya koymus oldu (The Middle East International, 21 Mart 1997).
Bu durum ayni zamanda Avrupa Birligi'nin Filistin sorununa yonelik
olarak kendi politikasini belirleyip aktif katilimiyla baslayan bir siirecin
tranudiir. 1993 yilinda o zamanki adi ile Avrupa Toplulugu komisyonu
isgal altindaki topraklara 600 milyon dolarlik yardim baslatti. 1995
yilinda imzalanan Avrupa-Akdeniz ortaklik anlasmasi (Euro-
Mediterranean Partnership Adgreement) cercevesinde de Filistililere
yardim yapildi. Avrupa’ylr genelde Arap yanlisi olarak niteleyen ve
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Filistin sorunun disinda tutmak isteyen israil icin Avrupa Birligi'nin
Ortadogu Barns Surecine aktif katilmi arzu edilir degildir (De La Gorce,
1997, 15-17). Amerika’'nin, Israil’'den istedigi, askeri birliklerini Bati
Seria’'nin %13.1’'inden ¢ekmesi Onerisine karsi %9 ile karsilik veren
Israil hiikimetinde, bu rakam dahi Netanyahu ile koalisyona destek
veren ve hiikiimet icerisinde daha 6nce oldugundan c¢cok daha fazla
glicli olan radikal dini partiler arasinda gerilime neden oldu. Ortodoks
Yahudilerin Bat1 Seria’dan herhangi bir ¢cekilmeye karsi olmasi zaman
zaman Koalisyon igerisinde Netanyahu’'yu zorlayan bir faktér olmaya
devam ediyor (The Economist, 9 Mayis 1998, 76).

Israil'i Amerika'nin sadece Ortadogu’da degil, tiim dinyada en iyi
dostu olarak nitelendiren Clinton yonetiminin bu politikasindan stirege-
len askeri ve ekonomik yardimlarla faydalanmasina ragmen, Israil,
A.B.D ile olan iliski bicimini Soquk Savas donemi kosullarindaki konu-
muna getirememistir. Ortadogu’ya yoénelik Sovyet tehdidi gibi, kendisi-
ni Amerika’'nin stratejik partneri konumuna getiren bir kozdan Soguk
Savas dénemi sonunda mahrum olan Israil, dis politikasini yeniden
sekillendirme ve azalan stratejik 6Gnemini arttirici yeni formiuller arama
yoluna gitti. israil’in yeni diinya diizeninde Avrupa’ya daha yakin bir
politika izlemesi gerektigi Onerileri ortaya atildi. Almanya’nin
Avrupa’nin siiper giicii olarak, Amerika’'nin yerini alacak bir miuttefik
olabilecegi Israil’de elit cevreler tarafindan ileri surildi. Israil’in
Ispanya buyiikelgisi israil’in icerisinde oldugu bir Akdeniz ittifaki oneri-
sinde bulundu. (Hadar, 1991, 113)

Avrupa merkezli bu yeni dis politika stratejileri yaninda Israil’in dis
politika yapicilan yeni bagimsizligina kavusan Orta Asya ve Kafkasya
Cumbhuriyetlerindeki yeni firsatlari gorerek bu bolgeye ydnelik
faaliyetlere giristiler. Oncelikle Israil bu iilkeler ile askeri ve ekonomik
isbirliginde Amerika'nin destegini alma ve bu bolgede A.B.D icin faydali
bir muttefik oldugunu gosterme politikasina yoéneldi. israil ve
Amerika’daki Yahudi Lobisi, iran’in ideolojisini bu cumhuriyetlere ihrag
etmeye calistiqi ve iran ile yeni cumhuriyetler arasinda olabilecek bir
isbirliginin Amerikan ulusal ¢ikarlarina olan zararlarin1 gdésteren propa-
ganda calismasi icerisine girdiler (Hadar, 1992, 87-89). israil ¢ok kisa
bir siire icerisinde Orta Asya ve Kafkaslar'daki yeni Cumhuriyetler ile
diplomatik iliski kurdu. Israil’i asil kaygilandiran niikleer silahlar bulu-
nan Kazakistanin, iran ve Arap llkelerine bu silahlan satmasi ihti-
maliydi. Bu nedenle Kazakistan ile iliskilere ayr bir nem veren Israil’in
Telekominikasyon Bakani Rabbi Raphael Pinhasi'nin yaptigi resmi
ziyaretin ardindan tanim, hayvancilik ve teknoloji alaninda Israil ile
Kazakistan‘in isbirligini iceren anlasma imzalandi (FBIS:FSU, 14 Nisan
1992). iki iilke arasindaki gelisen isbirliginin sonucunda Kazakistan
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Devlet baskani Nazarbayev niikleer silahlarin tUlke sinirlan disina
¢ikarilmasimin mumkiin olmadigini belirten agiklamay: yapti. Ardindan
Kazakistan Basbakani Sergei Tereschenco’nun 1992 Eylil'iinde israil’e
yaptiQi gezi sirasinda niikleer silahlarin iran’a veya baska bir ulkeye
satilmasinin mumkin olmadigini belirten agiklamasi nitikleer silahlar
konusundaki israil’'in kaygilarini giderdi (Jerusalem Post, 8 Eyliil 1992).
Israil Ozbekistan, Tirkmenistan ve Kirgizistan ile de 6zellikle tarim
alaninda isbirligine gitti. Israil'in boélgedeki pilot tarm projesine
A.B.D’de 5 milyon dolarlik bir yardim ile katildi1 (Jerusalem Post, 29
Temmuz1992).

Israil ayrica giivenligini tehdit eden tllkelere karsi bolgede bazi ortak
¢ikarlarinin oldugunu diisundugi tilkeler ile dayanisma igerisine girme
politikasina yo6neldi. Terorizm ile micadele ve Iran'in Ortadogu,
Kafkaslar ve Orta Asya’daki etkinliginin azaltilmasi konularinda cikar
birligi oldugu Turkiye ile askeri anlasmaya kadar giden isbirligine girdi.
Turkiye ve israil arasinda 1996 yilinda imzalanan askeri isbirligi
anlasmasini, aynt yil 500 milyon dolar degerinde Tirk Hava
Kuvvetlerine ait 54 F-4 savas ucaginin israil tarafindan modernize
edilmesine iliskin anlasma izledi. Israil-Tiirkiye ve A.B.D'nin Ocak
1998’de ortaklasa gergeklestirdikleri "Guvenilir Deniz Kiz1" tatbikati,
bir¢cok ¢evre tarafindan bolgede A.B.D’nin israil ve Tirkiye arasindaki
isbirligine olan destedinin bir gdstergesi olarak yorumlandi (Gresh,
1998, 190). Her ne kadar insani amach Kkurtarma operasyonlari
konusunda yapilmasia ve Urdin’lii bir komutanin da yeralmasina
ragmen, tatbikat Misir'in da icinde bulundugu bazi Arap ulkelerinin tep-
Kisini ¢ekti. (Makaovsky, Policy Watch, The Washington Institute For
NearEast Policy, 6 Ocak 1998)

Niikleer Silahlarin Yayilmasimin Onlenmesi ve

ABD-israil iliskileri

A.B.D-israil iliskilerini etkileyebilecek énemli konulardan birisi de
niikleer silahlarin yayllmasinin oénlenmesi konusudur. Ozellikle
Ortadogu gibi istikrarsiz bir bodlge de Nukleer tirmanma olgusu
konunun hassasiyetini daha da arttirmaktadir. Israil hukiimeti’nin
acikca ilan etmese de niikleer kapasiteye sahip olmasi ve Niikleer
Silahlarin Yayilmasim Onleme Anlasmasini (Nuclear Non-proliferation
Treaty -NPT) imzalamaktan ¢ekinmesi, Amerikan dis politikasinda bir
ikileme neden olmustur. Israil’in 6zel bir durumu oldugu gerekgesi ile
Israil’e NPT anlasmasini imzalamasi icin baski uygulamayan A.B.D’nin
Irak ve Iran’in niikleer kapasitesi lizerinde durmasi uluslararasi plat-
formda elestirilere neden oldu. Diger ulkelerin bunu cifte standard
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olarak nitelendirmesi yaninda, A.B.D’nin nukleer silahlarin yayilmasinin
oOnlenmesi ve NPT anlasmasina tum tilkelerin imza atmasi yonundeki
cabalarina da golge diisurmektedir.

Soguk Savas déneminde Israil’in niikleer kapasitesi A.B.D tarafindan
Ortadogu’da niuikleer silahlanma yarisini baslatacagi, NPT anlasmasi ile
olusturulan NPT rejiminin sonunu getirebilecedi gerekcesi ile kaya ile
karsilanmisti. Buna ragmen Ortadogu’daki stratejik 6neme sahip mut-
tefikinin konumunu "6zel bir durum" (Special Case) diye nitelendiren
Amerikan yonetimi Israil’e baski uygulamaktan kacinmustir. (Hersh,
1992, 34) Soguk Savas donemi sonunda baslayan genel silahsizlanma
atmosferine uygun olarak, Amerikan yoOnetimi ntkleer silahlardan
arindirilmis (Nuclear Weapon Free Zone) bdlgeler olusturulmasi poli-
tikasina yonelmis ve NPT rejiminin genisletilip, niikleer silah yapiminda
Kullanilan maddelerin  Uretiminin  dondurulmasi Onerisinde
bulunmustur. Niikleer silahlarin yayilmasinin énlenmesi yolunda bu
aktif cabaya ragmen, A.B.D Disisleri Bakan Yardimcisi Robert
Galluci’'nin Temmuz 1993 ve Savunma Bakan Yardimcisi Frank
Wisler'in Aralilk 1993’de yaptiklan israil'i NPT’yi imzalamaya cagiran
aciklamalar disinda Amerikan yonetiminin Israil’e NPT imzalamasi icin
yeterli baskiyl yapmaktan kacindigini gériiyoruz. Suriye Devlet Baskani
Hafiz Esad ile diizenlenen ortak basin toplantisinda israil'in NPT'yi
imzalamamasiin baris stireci agisindan bir ¢eliski olup olmadidi
seklindeki soruya Clinton, Ortadogu’da baris icin sadece ntikleer dedil,
biyolojik ve Kimyasal silahlarin da kontrolu ve hatta konvensiyonel
silahlanma yarisinin da O6nlenmesi ile saglanacag cevabini verdi.
(Felman, 1996, 186-190) Amerika'nin israil’in varligi ve giivenliginin
garantisi oldugu ve bu ulkenin varligina yoénelik bir tehdit durumunda
A.B.D'nin bolgeye dogrudan miidahale etmek zorunda Kkalagadi,
Israil’in niikleer kapasitesinin ise bdyle bir olasiig en aza indirecek
caydirici bir unsur oldugunu savunan bazi Kongre tyeleri israil’in “Ozel
Durum” konumunun devamini savunmaktadirlar. Bazi uzmanlar ise
NPT’deki niikleer devlet tanimimin degistirilip Hindistan, Pakistan ve
Israil'in de niikleer devletler arasina dahil edilmesini ve béylece
Israil’in ilan edilmemis nukleer statiiden cikacagini dnermektedirler.
(NPT’ye gore sadece anlasmanin imzalandigi 1969 yilinda niikleer ka-
pasiteye sahip tilkeler niikleer devletler arasinda yer almaktadirlar). Bu
Oneriye Amerikan yoOnetimi, anlasmadaki bir degisikligin tim
anlasmanin gozden gecirilmesine yol acacak sonu gelmeyen Dbir
gorusmeler zincirini baslataga@ ve tiim NPT rejimini tehlikeye sokacagi
gerekgesi ile karsi cikmaktadur. Israil’de ise bazi gevreler, tilkenin resmi
olarak niikleer devlet statiisti almasinin Ortadogu’da nitikleer silahlan-
ma yarisina yol acacadi ve Arap ulkelerinin hiikiimetlerinin niikleer sila-
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ha sahip olmalan konusunda Kkarsilasacaklari muhtemel kamuoyu
baskisi sonucu nukleer kapasiteye erismek icin gerekli butin c¢abayi
gosterecekleri gerekgeleri ile israil’in nukleer devlet stattisii almasini
tehlikeli bulmaktadirlar (Bundy and Crowe, 1993, 67-72).

Kuzey Kore ve Iran’in niikleer kapasitesi ve Hindistan ve Pakistan
arasindaki nitikleer silahlanma yarisindan ve Ortadogu’da ntikleer
silahlanmadan kaygilanan A.B.D’nin ileride NPT rejiminin genisletilme-
si konusuna agirlik verip, bu cercevede Israil dahil tiim tlkelere
anlasmay1 imzalamalari konusunda baski yapmaya baslamasi ileride
Amerika-israil iliskilerinde gerilime neden olabilir.

SONUC

Soguk Savas ddonemi sonrasinda Sovyetler Birligi ile yakin iliskileri
olan Ortadogu ulkeleri, Gnemli bir askeri yardim kaynagindan mahrum
kaldilar, bu kuskusuz A.B.D ve Israil'in bolgedeki konumunu guglendir-
di. Fakat, ayn1 zamanda Amerika'nin Soguk Savas déneminde oldugu
kadar bolgedeki miittefiklerine yardim yapmasi geredini de ortadan
kaldirdi. Bu durum israil’e olan A.B.D yardiminda ileride énemli distise
neden olabilir. Soquk Savas doneminde Sovyetler Birligi'nin bdlgeye
yonelik tehdidi ile kiyaslanabilecek bir ortak tehdidin bulunmadig
Soguk Savas sonrasi ortamda, Israil'in A.B.D'nin gbziinde stratejik
deger olarak degerlendirilmesi zor goriilmektedir. ki lilke arasindaki
iliski bicimindeki degisim, A.B.D ile israil’in birbirine olan ihtiyacindaki
azalma ile de aciklanabilir. Soquk Savas DO6nemi sonrasinda A.B.D
Israil’e 6nceki donemdeki kadar ihtiyaci olmadigi gibi bugiin israil’in de
A.B.D’'nin askeri ve ekonomik yardimina Soguk Savas ddneminde
oldugu kadar ihtiyaci yoktur. Askeri ve ekonomik agidan komsulari ile
Kiyaslanamayacak bir giice erismis olan Israil, Irak'in askeri giiciiniin
buytk ol¢tlide tahrip edilmesi, Suriye’nin Sovyetler Birligi gibi bir askeri
yardim kaynadindan mahrum kalmasi ile guivenlik problemini asgariye
indirmistir. 1994-1995 yilinda Israil’in gayri safi milli hasilasindaki 4
milyar dolarhk artis Urdin’iin toplam gayri safi milli hasilasindan
fazladir. Kisi basi yillik ortalama 17,800 dolar gelir diizeyi ile Israil,
Ispanya’y1 gegmis durumdadir. (The Christian Science Monitor, 8 Mayis
1998).

Bu arada, 6zellestirme ve Ortadogu Baris Sureci de Amerikal ve
Avrupal yatirrmcilari israil’e ¢eken faktor olmustur. israil’i dis pazarlara
acllmada bir ara¢ olarak kullanma imkanina sahip bu yatinmcilar,
Israil'in dis yardima olan ihtiyacini 6nemli Olgiide azalttilar (Lipson,
1996, 144).
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Ote yandan, Amerika’daki Yahudiler'in yasam tarzlarinda meydana
gelen degisim, Amerikan Yahudileri'nin israil’e olan ilgisinde azalmaya
neden oldu. Yapilan bir arastirma Amerika’daki Yahudilerin 1/3’tinden
fazlasinin Israil'in hangi tarihte kuruldugunu bilmedigini gostermekte-
dir (Eizenstat, 1991, 91). Israil’de yasanan kimlik bunalimi, Ortodoks
Yahudilerin tilke yonetimindeki agirh@inin giderek artmasi da, Israil’de-
ki Yahudi topluluguna gore genel olarak daha liberal olan Amerikan
Yahudilerini Israil’'den uzaklastirmaktadir. Ozellikle baska uluslardan
insanlarla evlenmeler, Ortodoks Yahudiler'in disinda dogum oraninin
Yahudiler arasinda ¢ok disuk olmasi ileride Amerika ile israil
iliskilerinde Yahudi Lobisi faktoriiniin azalacaginin isaretleridir. Daha
simdiden yeni kusak Amerikan Yahudileri'nin israil’in varliq ile ilgilen-
medikleri ve israil’i destekleyici lobi faliyetlerine de fazla ilgi goster-
medikleri goriilmektedir (Weissbrod, 1997, 63).

Soguk Savas dénemi sonrasindaki uluslararasi trend, israil’in baska
cografi bolgelere yonelik acilimlari ve Amerikan Yahudileri ile israil’de-
ki Yahudiler arasindaki ayrisma devam ettigi takdirde Amerika ile israil
arasindaki "6zel iliski" biciminin ileride "normal" iliski bicimine
donuisebileceginden bahsetmek mumkiindur.
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