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TARIHTE JEOPOLITIK*

Denis RETAILLE

In this article an attempt is made to define the broad concept of
geopolitics. In this respect the concept is handled through its
historical evolution and from the perspective of different
models. Accordingly imperialistic, state, and universalistic
models and their interpretation of geopolitics are examined.
After all new postmodern geopolitics understanding and its
problems are analysed.

gercekten yararli midir? Alman koékenli olmasi, pratikte

Fransizca’daki tartismanin bitmesini imkansiz kilmaktadir.
Ancak ‘cografya siyaseti’ kavrami, planlanmis eylem ve bilimsel disiplin
cercevesinde lretilmis analizleri esas alan siyasi cografya icin cok
uygun olurdu. Gelin jeopolitigin bu ikisini, bir s6ylemin siyasi cizgisini
mesrulastirmak icin ilmi bilgileri bir araya getirerek, ideolojik bir yolla
birlestirdigini varsayalim. Tabii Ki, toprak ve unsurlan bu iliskinin
merkezindedir. Konuyu daraltmak icin, teskilatlanmis toprak pargasi
anlamindaki cografi unsur olan devlet, bir aktor veya hedef olarak
icinde yer almadiq1 stirece, jeopolitik diye bir sey yoktur varsayiminda
da bulunabiliriz. Faydali bir aymm da, cikis noktasi toprad degil,
sinirlan belli, 6zgiin grup olan ‘etnopolitik’ ile yapilabilir. Yani jeopoli-
tik, etnopolitigi icine alir ve etnopolitik, yalnizca jeopolitik kavramina
goturar. Jean Gotmann’in sdyledigi gibi, ‘politika, sadece topluluk
icinde yasayan bireylerin eylemleri ile meydana gelir.”

J eopolitik’ kavramini tanimlamak ya da yeniden tanimlamak

Jeopolitik unsurlar
yalmzca konumsal
degil, aym1 zamanda
tarihseldir

Jeopolitik unsurlar yalnizca
konumsal degil, ayni zamanda tar-
ihseldir. Bu, tarihin Oniine sorun-
lar ¢ikaran iliskiyi anlamak icin bir
yoldur, ama tek yol degildir.
Sonug¢ cabucak ortaya ¢ikar: Eger
jeopolitik modeller tarihsel ise,

* Geviren: Emre Sayin, Geopolitics, Vol. 5, No. 2, Sonbahar, 2000, sf. 35-51.

' Jean Gotman, ‘Géographie Politique’, iginde André Journaux, Pierre Deffontaine ve Mariel J. Brunhes
Delamarre, Géographie Générale, (Paris: Gallimard, Encyclopédie de la Pléaide, 1966).

Avrasya Dosyasl, Jeopolitik Ozel, Kis 2002, Cilt: 8, Say: 4, s. 22-39.
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toprak diizenlemeleri incelenip, yapilan analizlerin ve o6zellikle siyasi
olaylarin dogrulugunun belirlenmesi sartiyla, ikinci bir dogrulatic
olarak tarihi sdylemleri de barindirirlar. iste bu ikisi, asagidaki sayfalar-
da incelemeye calisacagimiz alanlardir.

Bilimsel gbzlem ve analizlerden cikarilan sonuglar1 ideoloji igine
boca eden jeopolitik, ne zamandan beri cografya ve politikanin bir
kesisim noktasidir? Politik bir planin tarihi ve cogdrafi zemini olarak
jeopolitik, siyasetin toprak ve iktidar ‘s®ylemi’ kadar eskidir. Her ne
kadar ¢cagini asmis gibi gorunse de, Aix-la-Chapelle/Roma (Lotharingia)
(M.S. 751-987 arasinda guniimiizdeki Almanya, italya ve Fransa'nin
glineydogusunu kapsayan topraklarda Carolingia Hanedani tarafindan
Kurulmus Kkralliklar dénemi-C.N.) ekseninde dénen Carolingia
diinyasinin en asir sekilde ideolojik anlayisini ve hayata gegisini temsil
eden Verdun Andlasmasi’'nda (M.S. 483)? jeopolitik mevcuttu. Bugiiniin
Avrupa’sinda Almanya, italya, Fransa ¢ekismelerinde dahi bunun izleri
vardir. Zamanda daha da geriye gidecek olursak, Papa’nin otoritesini
batida devam ettirirken, doguda imparatora birakmasi esasina dayanan
Constantine Anlasmasi'ndan (M.S. 754) daha jeopolitik ne olabilir?
Burada toprak, guicui desteklemekte ve otoriteyi sembolize etmekteydi.
Roma imparatorlugu’na gecis de, bolgesel bir devlet kurulurken, onun-
la basa cikamayan sehir devletlerine karsi i¢ miidahale ile mimkiin
olmustu. Harita biliminin de buna cok 6nemli katkida bulundugunu
ekleyebiliriz. Faydali bir ayinm da, ¢ikis noktasi toprad degil, sinirlari
belli, 6zgiin grup olan ‘etnopolitik’ ile yapilabilir. Yani jeopolitik, etnop-
olitigi icine alir ve etnopolitik, yalnizca jeopolitik kavramina goturtr.
Jean Gotmann’in soyledigi gibi, ‘politika sadece topluluk icinde
yasayan bireylerin eylemleri ile meydana gelir.”

Jeopolitik unsurlar yalnizca konumsal degil, ayni zamanda tarih-
seldir. Bu, tarihin Oniline sorunlar cikaran iliskiyi anlamak icin bir
yoldur, ama tek yol degildir. Herodot'un® Tarih‘indeki cografya giin
1sigina ¢ikti. Hi¢ stliphesiz ki jeopolitige duyulan ihtiyaci, boélgesel
devletin ortaya cikisi ile iliskilendirebilir ve taniminin yapildid: tarihin
devletin eski kOkenlerine Kadar gittigini gosterebiliriz. Yine, tarih ve
gecmis Kusaklar icin hareket ve eylem cercevesi olusturacak cografi
hedefler arasinda kolayca bir baglanti kurabiliriz. Bu iliskinin, nesnel

Verdun (M.S. 843) Karolingiya imparatorlugu’nun, Charlemagne’in {i¢ torunu arasinda paylastirimasi. Lothair
II’nin 6ltimu tzerine, Lotharingia yok oldu ve doguda ve batida iki ‘Franses’ dogrudan iliskiye girdiler (Mersen
Antlasmasi, M.S. 870). Emperyal sayginlik, Italya’ya sahip olmaya baglandi.

Herodot’un ‘incelemeleri’ iki pargaya bélinmistir. Dordlinci Kitap’a kadar, Herodot Akdeniz Okyanusu’nun
kenarlarinin cografi ve etnografik resmini gizmektedir. Son bes kitap, uzun politik, tarihi, cografi, etnografik
ve gercekten jeopolitik ve jeostratejik ara sozler de dahil olmak Uzere, Media Savaslar’ni anlatir.
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bir analizden ¢ok cografi bir tercih oldugu icin varolmus mevcut sart-
larin basit nedenselligi g6z ardi edildiginde, nasil isleyecedi goriilecek-
tir.

Jeopolitik Modellerin Bir Tarihi Vardir

Jeopolitik ¢ok eskilerden beri bilindigi gibi, Westphalia tarzi devlet
ile, yaratilisinda, bu hareket bi¢ciminin temeli tli¢ ilkeye oturtulmustur:
siyasetin ustlunligi, kimlik birligi ve toprak.* Jeopolitik ve devlet
arasinda 6zel bir iliski kurulmasin saglayan bu sihirli ticgendir. Daha
¢ok Avrupa’daki dinsel kavga ile ortaya c¢ikmis da olsa, bizi asil
ilgilendiren tarih yoninden, Avrupa’'nin deniz asir1 dgenislemesinden
kaynaklanan iktidar miicadelesine de bir ¢6ziim olmustur. Tordesillas
Tahkimi (1494)> ile Berlin Konferansi (1884)° arasinda, dort ytliz yil
boyunca tarih, dinyanin tumiyle jeopolitik olarak yapilanmasina
tanikhk etmistir. ‘Boylam’1t esas alan denizcilik vizyonu ile diinya
dizeninin tamamlanmasi siireci devam ederken, Berlin Konferansi,
koyliilerin ve madencilerin ‘Enlem’ dlinyasina gecis yapan, bdylece de
durumlardan ¢ok konumlara (fiziksel nedensellik ve iklim teorileri
baglaminda) elverisli hale gelen perspektiflere dontsii teyit etmistir.
Bu, birlik ve ara¢ olan toprak ile, toplumsal yasamin degisik
alanlarindaki -askeri, siyasi, ekonomik ve Kiiltlirel- jeopolitik model-
lerin kaynasmasinin baslangici idi.

Bu suireg, tarih icinde Alman ideolojisinin Zollverein,” Weltpolitik® ve
Lebensraum® Kkavramlari ile doruk noktasina vardi. Géopolitique et
Histoire (Jeopolitik ve Tarih) isimli eserinde, Claude Raffestin, politikay1
o6zimseyen ve Irkgllik ile totaliter rejime gotiiren felsefe ile belirli bir
iliskisi olan bu asir1 jeopolitik tanimini sinirlandirmistir.’® Ben, burada,

Westphalia’daki iki antlasma Otuz Yil Savaslar’nin 1648’te sonunu getirdi. Toprak ile ilgili maddeler
Avrupa’nin politik haritasini ¢cizmekte (enklavlarin -yerlesim bélgesi, C.N.- sonu), topragi devletin temeli
haline getirmekte ve Augsburg Barisi (1555)'nin teatisiyle siyasetin Ustinligu ve cius regio, eius regio pren-
sibi dogrulanmaktadir.

Tordesillas, 1494, Portekizli Jean Il ile Papa Alexander VI hakemligi altinda Katolik Monarklari (Kastilyal
Isabelle ve Ferdinand D’Aragon) arasinda imzalandi. Azores’lerden 370 birligi gecen meridyen gizgisinin
batisi, kesfedilen topraklar ispanya’ya, bu cizginin dogusu ise Portekiz'e kalmaktadir.

Berlin (1884-1885). Bismarck’in insiyatifi ile, Afrika’yl bélisme sartlarini belirlemek icin toplanan Avrupa
Konferansi: Nehirlerde dolagim 6zgurliigu ve kiyidan igerilere dogru kolonizasyon.

Prusya tarafindan onciliik edilen siyasi birlik sirecine eslik eden Zollverein, adm adim Alman glmriik
birligini 1818 ile (Prusya’da) ve 1888 (Hamburg ve Bremen) arasinda gergeklestirdi.

Weltpolitik, Bismarck’in gekilmesinden sonra imparator Wilhelm Il tarafindan ortaya konan kiiresel giig poli-
tikasidir. ‘Kiiltir getiren halkin’ yayilma hakkini esas alir ve irkci Lebensraum kavrami ile baglantilidir.
Lebensraum (yasam alani), Ratzel'de ilk kez ifade edilen, yasamin yayiimasi i¢in alan anlamina gelen ve Nazi
mantiginda tiim ilhaklarin etik ve etnolojik mazereti olarak kullanilan jeopolitik deyim.

Claude Raffestin, Géopolitique et Histoire, (Lozan [Lausanne]: Payot, 1995).
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etooseceeecenee dogaiistii vizyoncularin totaliter
E . Ne. 9l}lrsa“ °lsu.n' . karakterleri haricinde, Avrupa’nin
. jeopolitigin kokleri kendi g jan ve ‘Avrupai’ yorumlann
s Oziindedir ve luizerine Otesine gegme firsati veren ‘ulus-
. dayandig: veya iirettigi, larararasi’ politika tamm altinda-

aym zamanda hem Ki, butiin dinyay icine alan engin

bakis acisinin genel hatlarni ter-
cih edeceg@im. Bu, diinyaya stan-
. e : . dart evrensel yaklasimla bakan
kendi dunya imgesi Alman ve Anglo-Sakson’dan farkl
vardir. s dil ve kiiltiirlerdeki, uygunlugu ve
eeccecccccsccee jeoopolitik anlayistaki déonistmu
vurgulayan kozmopolitik yaklasimi ayirt etmeyi saglamaktadir.'
Ornegin, Devrim ve Napolyon Savaslari neticesinde jeopolitik hale
gelen Fransiz fikirleri, ileriki Kusaklara nifuz etmemistir.'> Bundan
baska, Fransiz cografyacilar1 bélgesel konum analizleri disinda jeopoli-
tik modeller Uretmemislerdir. Yalnizca André Siegdfried'® ile Jean
Gottman,'* simdi i¢ jeopolitik olarak adlandirdigimiz kavrami genel
teori seviyesine c¢ikartmaya calismislardir. Bunun bir aciklamasi
olmaldir.

konumunu gosterirken,
hem de 6tesine yansittigi

Ne olursa olsun, jeopolitigin kokleri kendi 6zindedir ve Uzerine
dayandig@i veya turettigi, ayn1 zamanda hem Kkonumunu gdsterirken,
hem de 6tesine yansittigi kendi diinya imgesi vardir. Hicbir zaman kisa
kisa c¢ikarimlar gibi dizi halinde olmayan, ancak her zaman basat
yorumlamalara uygunluk godstererek, temel noktalarda bir araya gelen
bazi 6nemli model tirleri siiflandirilabilir. Bunlar, gii¢ ve hegemonyayi
temel alan emperyal ve emperyalist kuramlar; Kimligi temel alan
statiicti ulusal kuramlar ve daha sonralar1 da is bélumiini ve rekabeti
temel alan uluslar arasi kuramlar ile genis anlamda daha ‘kultiirel’ ve
dinyanin emperyal vizyonlarina geri dontisii anlamina gelen evrensel
Kuramlardir.

Emperyalist Modeller

Bu ilk jeopolitik formiilii emperyalist adi1 altinda siniflandirtyorum,
clunkil bu, sémiirge fethinin temel prensibidir ve eski (arkhe) donem-
lerde (egemenlik ve genisleme) asir1 hale gelmis hegemonyay1 gosterir.

Belli bir noktadan sonra evrenselcilik tarafindan da reddedilen, farkliligi kabul ederek politikayi diinya ¢apina
genisletmek anlamina gelen kozmopolitan yaklasim.

Jacques Derrida, Le Droit a la Philosophie du Point de vue Cosmopolitique, (Paris: Verdier, Ed. De I'Unesco,
1997).

Cesitli yazarlar, ‘André Siegfried, la Politique et la Géographie’, (Rouen: Etudes Normandes, Sayi 2, 1989).
Jean Gottman, La Politique des Etats et Leur Géographie, (Paris: Armand Colin, 1952).
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Diinya Avrupal giiclere fethedilecek bos alan sagladigi muiddetce,
‘model’ goreceli olarak tarafsiz ve dogrultusuz kaldi. Tek genel kavram
farklilastirmasi ve dunyanin boélimlenmesi yerlesme kolonileri (yeni
ulkeler, arazi rezervi olarak goriilen Avrupa disindaki Avrupa uzantilari)
ve himayedekiler (bilhassa fiziki tamamlayici olarak goriillen tropik
ulkeler) olarak ayrilmaktaydi. Timi, uzaktaki somirii bdlgelerini
‘guvenlige’ almak ya da trafigi kontrol etmek (barinak ve limanlar)
amaciyla bos yerleri (¢Oller ve okyanuslar) doldurmayi icine alan ‘kon-
umsal Kolonilestirme’ adi altinda birlestirilmektedir.'® Fiziki cografya,
denizciler icin konum hesaplamayr ve ortamin elverisliligini
degerlendirmeyi kapsayan surece dayanak olusturmaktadir. Boylam
konum saptama icin, enlem ise, dnceki uzakhgin yaklasik yeri ile son-
raki uzakligin degerini yerlestirmek icin temel veri olarak kullanilmak-
tadur.

Berlin Konferansi ile bu ‘harita'nin tamamlanmasindan sonra,
kolonilesmis dinya yeni bir yone dogru gitmeye basladi. Son bir
hesaplasma mumkiindii ve emperyalist gecmisin sonugclar potansiyel
giiclerin devreye girdigi bir ¢erceve ortaya cikarmistir. Mackinder’in
1904°teki Onerisi, diinyayr olasi dinamiklere dogru yonlendirip, onu
sekillendiren ilk jeopolitik diizenleme olarak gorulebilir. Konum ve
durum analizlerinde, stireci anlama, bir eylem plani, tim jeopolitik
unsurlar mevcuttur.’® Bundan baska, Mackinder kendi sOylemini,
dinyanin cesitli zeminlerde ele alindigi, tamamen Kiiresel bir vizyonun
unsurlarini tasiyyan 1919’daki Versailles gortismeleri sirasinda daha da
gelistirmistir.'” Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi ittifakinin
Alman tehdidini bir kara-deniz baglantisi ile bertaraf ettikleri 1943 ver-
siyonu ise daha durumsal ve jeostratejiktir. ilk formiilasyonunda, bun-
dan dolay1 Mackinder’in tezi, kara ile deniz arasinda zithga dismustur.
Ingiliz bakis agisi, Avrupa siyaseti ve kiiresel siyaset arasindaki hiyerarsi
ile kanstirnlmamasi gereken (ikisi de ayni), ana kara ile denizde cift
tarafli bir mevcudiyet lzerine Kurulmustur. 1919°da ‘i¢ hilal’ (Osmanl
topragi, C.N.), ‘stratejik eksen’ ile iliskisinde ana unsur haline gelmistir
(1904 ’teki mihver yerine yeni tiiretilmis kelime). Bu ytizden, Avrupa’nin
dogusunda bir dizi devletin yaratilmasinin bir sonucu olarak, tim
bahisler Avrasya’'nin bu denizler arasindaki sagcadina (kitasal 6lcekteki)
yonelmistir.

Georges Hardy, Géographie et colonization, (Paris: Gallimard, 1933); Pierre Papon, Le Sixiéme Continent,
Géopolitique des Continents, (Paris: Odile Jacob, 1996); Hervé Couteau-Bégarie (ed.), La Lutte Pour
I’Empire de la Mer, (Paris: Economica, 1995).

Halford Mackinder, ‘The Geographical Pivot of History’, Geographical Journal, Sayi 23, (1904), ss. 421-437.

Halford Mackinder, Democratic Ideals and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction, (Londra:
Constable; New York: Holt, 1919).
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Mackinder’in'® son taslagindan hemen sonra, Spykman (1944)'1n'
tirettigi adaptasyon ile, cografi konumlar, Mahaninki* gibi daha eski
modelleri ¢agnstiracak sekilde, deniz imparatorlugu ile kara imparator-
lugu arasindaki karsith@ daha radikal hale getirdi. Birlesik Devletler ile
Sovyetler Birligi'nin Bati Avrupa’daki rekabeti, Ugiincii Diinya ve
Bandung (1956)tan ve Kore ile Vietnam Savaslar1 ‘dominolari’'ndan
sonra, hakimiyet oyunlar1 tamamen Kiiresel hale geldikten sonra, asil
senaryo olmustur. Yeni niikleer mucadeleye ragmen, Soguk Savas’in
jeopolitik diizeni boylece ortaya konmus ve gelismistir.

Devlet Modelleri

Bildigimiz gibi, Oyle veya bodyle hukmeden ya da hilikmedilen
devletler ve siki sdmirgecilik asamasinda, imtiyazli veya ‘naiplikler’
seklindeki askeri topraklardan olusan on-devletler olmaksizin emperyal

eeescsccsccsces model olmaz. Devlet modeli,
E Oyle veya boyle degisik formlarda, islevsel ya da
: hiikkmeden ya da basat, ‘yerel’ ya da enginlesmis,
: hiikmedilen devletler ve ~ c3¢menlikte birlesen munhasir
. e ere olma ve genisleme ayni nitelikleri
. sika s°m“r$e°‘_"k tasir; toprak bunu tanmmmlar ve
asamasinda, imtiyazh cizgisel simrlar bunun belirtisidir.
veya ‘naiplikler’ Bu modellerin tarihsel gelisimleri

ve ugradiklan degisiklikler siyasi
Kisiliklerin arasinda denge cizgisi
arayisi ile iliskilidir. Bunlar, oriji-
nal 6z ve merkezlerden veya
somurgecilik doneminden yahut
farkll uluslar arasi mutabakat ve
antlasmalardan miras kalan siirlar icinde, etnik veya politik kokenler-
den ortaya cikabilir. Her olayda, ulusal kimlik aranir ve dahil edilir. Bu,
Avrupa’nin basina on dokuzuncu yuzyil boyunca ve de sémiirge son-
rasi dobnemde dertler acmisti.

seklindeki askeri
topraklardan olusan
on-devletler olmaksizin
emperyal model olmaz.

Emperyal genislemenin ‘bodlgesel’ modeli ile birlikte, Hegel*
tarafindan formiule edilen tarih felsefesi ile iliskili olan yoOnelim,
merkez-cevre karsithdina yol acmistir. Bu, ekonomik kapsami bilinen,

'8 Halford Mackinder, ‘The Round World and the Winning of the Peace’, Foreign Affairs, Say1 21, (1943), ss.
595-605.

Nicholas Spykman, The Geography of the Peace, (New York: Harcourt, Brace, 1944).

Alfred Mahan, Influence de la puissance maritime dans Ihistoire, (Paris: Société Frangaise d’éditions d’art,
1899).

Georg W.F. Hegel, La raison dans I'histoire, 1822-28, Fransizca baski, (Paris: Plon, 1965).
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ama herseye ragmen, gui¢, kusursuz jeopolitik Ol¢li ile ekonomik seviye
veya durum arasindaki bariz iliski sayesinde kismen jeopolitik kalan
unsurun temelini olusturur. Bu model, ancak ilk olarak Hobson*
tarafindan cok belirgin yonlendirmesi ile yaymlanarak, ve en énemlisi,
etki ve gelecek nesiller yoniinden, Lenin® tarafindan, emperyalist par-
adigma cergevesinde gelistirilmisti. ilk olarak, devlet baglaminda, kap-
italizmin gelisimi 1s1ginda toplumsal olusumlar incelenmistir. Bir tarafta
devlet, bir cerceve olarak, az ya da ¢ok ‘gelismistir’; ote tarafta ise,
ekonominin 6zerklik seviyesi veya karar alicinin adaletsizligi esitsizlik
dogurmakta ve aktorlerin eylem kapasitesi, tanimlanmasi ve gercekten
de Ol¢ilmesi gereken duruma gore farkhlasmaktadir.

Merkez-cevre modeli, devletleri ve genele yayllmis ekonomik iliskil-
erle yonetilen bir diinyay! iceren ‘emperyalist’ unsurun dusuisiine eslik
eden ekonomik kapsama kademeli olarak gecis dénemini tasnif etme-
ye yarar. Bu anlamda, Soguk Savas’'in temelini olusturan ve hatta
Amerika bolgesi, Afrika ve Yakin Dogu kenar bdlgeleri ile Avrupa ve
Uzak Dogu (Mackinder’in kendisi tarafindan tanimlanan bélgeler)* gibi
bazi merkezleri ve ¢evrelerini kitasal alanlarda izole ederek, bolgesel
unsurlarin gelisimini olanakli Kilan stratejik emperyalist modelin
tamamlayicisidir.

Gruplandirmalar, ‘cografi’ bdlgesel birimler (Birlesmis Milletler'in
diinya bélgeleri) veya kiiltiirel birimler (Afrika Birligi Orgitii veya Arap
Birligi gibi, uluslar arasi politikaya eklemlenebilen ortak Kiilttir bol-
geleri) yahut ekonomik birimler (Giineydogu Asya Ulkeleri Isbirligi gibi)
daha Kkucuk Olcekli gorinumler de alabilir. Herhangi bir olayda, bu,
sadece, daha evrensel tabiath birlik temelinin ifadesi olarak kurulmus,
birbirine bagimhligi her zaman asikar olmayan, her Ornekte ayrn ve
genelde pek etkin olmayan devletlerin biraraya gelmesi s6z konusudur.
Elbette ki, modern Avrupali devlet modelini yayma siireci, ¢cok esnek
bir zemin ve ad hoc yapilarda kolayca manipiile edilebilecek unsur
yaratir.

Evrenselci Modeller

Burada evrenselci olarak tanimlanan modeller tam olarak jeopolitik
degillerdir. Evrenselci modeller, temel aldiklar ile emperyalist ve devlet
modellerine sagladid icerigin yarattidi paradoksun erdemiyle, evrensel

% John A. Hobson, Imperialism: a study, (Londra: J. Nisbet, 1902).

Lenin, L’imperialisme, stade supreme du capitalisme, (Moskova: Ed du Progres, 1969).
Peter J. Taylor, Political Geography, 2. baski, (Harlow, Essex: Longman, 1989).
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ceecceeeesece’ hale gelirler. Paradoks, ihtilaf icin-
Evrenselci mode!ler, deki yerel felsefi ve siyasi gele-
temel aldiklan ile neklerden kaynaklanan demokra-
emperyalist ve devlet tik 6zgirlik ya da Tanr'ya itaat
modellerine sagladig: gibi evrensel bir tabiatin degerle-
icerigin yarattign zithgn rinin aglkl.anmasmdan meydana
(paradoksun) erdemiyle, : 9¢!mektedir.
evrensel hale gelirler. Cin, ornegin, ‘gOKyiziiniin
eesscsscsscsses altindaki toprak’ anlamina gelir.
Burada diinya imgesi, en azindan
geleneksel olarak, imparatora duyulan minnetin derecesine gore Kkai-
nati diizenleyen, birbirine baglhh parcalarca olusturulur. Bunun
¢cevresinde, insanligin timi adina vazife géren imparator ile birlikte,
Konfligyanist sistemde de yerleri olan barbarlar bulunur.?® Misliiman
aleminde, Abbasi uyarlamasinda, elbette ki islam tarafindan birlestiril-
mistir ve dinin evrensel dogasi tamamen koOktenci tek tanriciliktan
olusur. Ustelik Islam diinyasi da, ilk olarak Bagdad, ardindan Kahire ve
Universitesi, son ve daha manevi olan Mekke cevresinde olmak lizere,
cografi merkezlidir. Abbasi imparatorlugu diinyayi, dinin kara veya
deniz yoluyla yayildidi ticaret yollarinin bulundugu bélgelere ayirirlar.
Akdeniz, Trans-Sahara yollari, Arap Denizi'nin iki Kiyis1 (bizim icin Hint
Okyanusu olan) ve de ipek yollar bolgeleri, islami merkeze yerlestiren
ve genisleme eksenlerini olusturan unsurlari, dis imparatorluklar kadar,
giiclendirdi.”* Kendi kisimlarinda, ve 6zellikle ideolojik olarak sadece
evrenselci, Hint, Afrikali, Kolombiya 6ncesi Amerikan Kkultiirlerinin
cografi cekismeler gibi iliskileri olmadidi gibi, benzer genisleme stireci-
ni de gecirmediler. Bunun sebebi, topragi esas alan politik sistemler-
den faydalanmamis olmalaridir. BOylece, araci imparatorluk veya daha
genel anlamda devletlerin, benim evrenselci modeller olarak
adlandirdigim, Kultiirlerin ve diinyanin jeopolitiklesmesini nasil etkile-
digi gorulebilir. Diinyanin Avrupalilasmasi, askeri ve ekonomik oldugu
kadar, Kiiltiirel zaferin tarihidir ve hig stiphesiz ki bu birlesim, devinime
devam eden tarih felsefesinin kokenidir.

Emperyalist modellerin realizmi ile bulaniklasmis olan genisleme
arzusu idealleri, sdmiirgecilik ddneminde ‘medenilesme’ veya bugtn,
sosyalizm yoluyla ‘demokratiklesme’ adi altinda yayillma planlarn koruk-
lemistir. Her 6rnekte, degerleri yayma ve kurma suireci kolayca gui¢ kul-
lanarak yapillamamaktadir. Genis anlamda Kiiltiir, buna boyun egmez
veya zorluk cikarir.

% René Servoise, ‘La conception de I'ordre mondial dans la Chine impériale’, Revue frangaise des sciences

politiques, 22/3, (1973), ss. 550-571.

% André Miquel, La géographie humaine du monde musulman, 1. Cilt, (Paris: La Haye, Mouton, 1967).
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coececcccssses . Kiiltiirel alanlar modeli, daima,
Kultiirel alanlar modeli, emperyal model ile devlet mode-
daima, emperyal model linin kombinasyonun istisnai ve
ile devlet modelinin kapsamli bélimlenmesini esas
kombinasyonun istisnai alir. Ayn1 sey, emsallerinin olus-
ve kapsamh turdugunun aksine, ekonomik ve
béliimlenmesini esas alir. ; @M anlamda politik (jeopolitikten
ote) modeller icin de gecerlidir.””
seeetnseeenees Kapitalist gelisme modeli diinya
capinda yayllmasi acikhdin ve Anglo-Amerikan Kiiresellesme veya
Fransiz mondialisation (kuresellesme- C.N.) stireclerine atfen seffafligin
dogal sureci olarak sunulmaktadir. Devlet destekli ideoloji, pazar
demokrasisi ve devr-i saadet hayalleri ile dogrudan iliskisi olmayan, ide-
olojiler arasindaki rekabetin kaybolmasiyla kacinilmaz hale gelen tari-
hin sonu tezi, jeopolitik alandan dislanabilir (devletin reddi, bireysel-
ciligin tistiin deger olarak kabulti ile). Bu yoldan akip giden ideolojik tez
ve diinya modeli, sosyal bilimlerdir. insan dogasi veya insan dogasinin
g0z Onunde bulundurulmasi, gecici kavramlarin silinip gitmesi
vasitasiyla sosyal ve siyasi deneyimlerinin aksi istikametine yerlestirilir.
Bu, Francis Fukuyama tarafindan savunulan tezin niivesini olusturur.
Evrenselci ve ideolojik ¢catisma icindeki Kiiltiirel bolgeler ve ekonomik
sistemler icine karisan bu jeopolitik model, jeopolitik savsaklamalara
ve dogrudan dogruya bodlgesel ve kuresel olani bir butiin i¢inde bir-
birine baglayan, baska bir mekansal forma gecise yol acar. Ancak
bunun arag¢larindan biri olan Birlesik Devletler, hegemonyaci jeopolitik
bir aktordur.

Kisaca, bunlar son derece jeopolitik (ama ayn1 zamanda idealist ve
evrenselci), ittifaklara dayanan diinyanin goéniillii sunumlarndir ve ilk
olarak Milletler Cemiyeti'nden gorevi devralan Birlesmis Milletler’in
(BM) yapisinda yer almiglardir. Devletler bu sistemin kalbinde bulunur
ve jeopolitik eylem, suirekli muzakerelere ve tahkim merciine
aktariimistir.Baskan Wilson’un planinda Oncelikle hususi uluslar arasi
anlasmalar yasaklayip, barisi mutlak ve evrensel ittifaki temel alan ide-
alizm vardir. Ashinda, Kkurulusu ile birlikte, Milletler Cemiyeti'nin
yapisina ters anlasmalar yapilarak, her ne kadar dostluk anlasmasinin
(entente cordiale - ingiltere ve Fransa arasinda, C.N.) bir parcasi da
olsalar, cabalar baltalanmisti. Ikinci Dunya Savasi’'ndan sonra,
Birlesmis Milletler'in Kkurulusu, 6zu idealist iken, bununla birlikte
muzaffer devletlerin kendi aralarinda bir dizi pakt kurmalan ile, somut
realizmin yuksek bir dozunu ihtiva etmekteydi.?® QGugcler ve paktlar:

7 Jmmanuel Wallerstein, Geopolitics and Geoculture, (Cambridge: Cambridge University Press, 1991).

% Boutros Boutros-Ghali, Contribution & une théorie générale des alliances, (Paris: Pédone, 1991).
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. . lisan jeopolitiktir. Yalnizca insan
Jeopolitigi tarihten

Haklan Evrensel Beyannamesi ve

E aylran sey, yorumlarin organ veya kurumlarin kurulmasi
*  bollugu ya da birlikte uluslar arasindan ¢ok evrensel-
+ varolan ve birbirlerine cilige egilimlidir. Cogu kisminda,
* karsithk gosterirken, devlet veya emperyal modellerle

birlikte BM’nin iskeleti, buyuk
Klasik jeopolitik tartismalar ihtiva
etmektedir. Eger evrenselci mod-
eller pratik gerceklerle cok fazla
uyusur gorunurlerse, idealizmleri,
ulus ile aym1 modeli dogrulayan,
Kimligin temsili ve seferberligi yoluyla ¢cok etkin araclar uretirler.

kabul ettirmeye calisan
gercedin yeniden
yapilandinlmasindaki
bolluktur.

Jeopolitigi tarihten ayiran sey, yorumlarin bollugu ya da birlikte
varolan ve birbirlerine Kkarsithik gosterirken, kabul ettirmeye calisan
gercedin yeniden yapilandiriimasindaki bolluktur. Ger¢ekte jeopolitik,
Paul Valéry'nin bireysel tarih olarak adlandirdigina ¢ok yakin goruntir.
‘Tarih, zekanin kimyasinin gelistirdigi en tehlikeli trtindur... insanlara
dius gordurur, onlan sarhos eder, yanlis hatiralar verir, tepkilerini
abartir, eski yaralar acik tutar, uykularinda eziyet cektirir, buiytliklik
saplantisina veya siddet manisine goturiir ve uluslan sertlestirir, kat-
lanilmaz ve Kibirli yapar. Tarih herhangi bir seyi dogrulamak icin kul-
lanilabilir. Kesinlikle hi¢bir sey 6dretmez.’*® Bireysel tarihleri ayiran bu
‘potansiyel farkliligi’, muhtemelen tarihin lokomotiflerinden biridir.
Geg¢mis durumlar, ilk iz birakan olay ¢cevresinde yavas yavas birlesirken
(Pelopon Savasi Thucydides’in bir yorumundan ayr tutulamaz), ve ne
zaman revizyonlar ilk ortaya ciktiginda (seyrek ve zor olmasina ragmen,
Birinci Dunya Savasi’'nin sebepleri tizerine tarihsel cografi tartismalarda
goruldugu gibi), bugiinkii durumlar her zaman etkiye acik gérinmekte-
dir. Uluslar arasi siyasi tarih, bastan sona muzafferin tahmin edilebilir
modelinin bir sonucudur; 6nce siyasi ve askeri, ardindan sirasiyla ide-
olojik ve Kiiltlireldir. Giinlimiizde basat olan modellerin ayni konumu
benimseyip benimsemeyecekleri merak edilebilir; baska bir deyisle,
cagdas jeopolitik modellerin tahmin edilebilme 6zelliklerinden gelen
bir 6ngodru yapabiliriz (hangisinin bir diizen olarak kurulacagini bilme-
sek bile). Jeopolitik modellerin bir tir kendisinin tiirettigi hikayemsi
oykuye sahip bir kurulusa simdiden katki sagladigini goérebilmekteyiz.

% Paul Valéry, ‘De I'histoire’, in Regards sur le monde actuel et autres essays, (Paris: Gallimard, 1945).
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Kendiliginden Gerceklesme Siireci

Bunun gibi bir tarihsel stirec hipotezini goéreceli olarak ifade etmek
kolaydir. Tarihsel bir olgu (emperyal rekabet, savas, yeniden bdliistim)
kendisini agiklayici bir model kurulmasina yol agar, ve bu dinamik, yeni
bir yolda terciime edilecek olan rekabet yorumlari icin baslangi¢c nok-
tasi olacak unsurun temelidir.

Emperyal Modelde Kendiliginden Gerceklesme Siireci

Hatirlanaca@ gibi, emperyal model egemen pozisyonlarin ifade
edilmesidir ve Ozellikle giiciin incelenmesini temel alir. ilk bakista, bir
yandan, dgemicilerin boylamsal gorusleri ile Tordesillas’taki Papa 4.
Alexander arasinda ve 6te yandan da, Mackinder ve ardillan tarafindan
sunulan kitasal guiclerle deniz gligleri arasindaki ¢cekisme arasinda bir
iliski yoktur. Bununla birlikte, Tordesillas’ta ortaya konan bdéliimleme
kara ve deniz arasinda bir karsithd@ kapsamaktadir. Portekiz’in dogasi
geregi deniz yonelimli, Kastilyalilar'in daha kara yonelimli olmasi soru-
nunu biz tartismayacagiz. Mamafih antlasma Ispanya’ya kara vaad
ederken, Portekiz’e ise, en azindan Yeni Diinya yontinde de olsa, deniz-
den baska hi¢bir sey birakmiyordu. Yine ayni gic¢ c¢ekismesi 17.
ylzyilda, deniz trafiginin kiiresel tekligi agisindan daha Hollanda lehine
iken, Avrupa kitasinda Fransiz lehine bulunmaktadir. ingiltere deniz
imparatorlugunu 18. yuizyllda eline gecirirken, Fransa’da Avrupa
kitasinda agirlikli olmaya devam etmektedir. 19. yiizyilda Ingiltere deniz
egemenligini surdiriirken, Almanya yavas yavas Kitada ustunligunii
gOstermektedir. 20. yuizyilda ise, Birlesik Devletler ve Sovyetler Birligi,
sirasilyla bu meyvkileri ellerinde tutmuslardir.*® MevKkileri tutanlar degisse
bile, temeller hep ayni kalmustir. ilk model -agik¢a formiile edilmeyen-
model olarak ise yarayacak iki konum ortaya koymus (6rnekler kap-
saminda) ve segenekleri belirlemistir. Ada devleti Ingiltere, kitadaki o
anki rakip guci baltalamayi calisirken, denizi seg¢misti; mudahaleci
donemlerde, Amerikalilar da ayni konumu benimsemislerdi. Kitasal
Alman ve Ruslar ilk olarak guiclerini karasal genisleme uzerine
yogunlastirmislardi, ama bdyle de olsa, jeopolitik bir karaktere uygun
olamazlardi. Fransizlar Colbert, Choiseul, ya da hatta Napoleon ile hem
karay1 hem de denizi, birbirlerine gercekten ustunliik saglamaksizin,
secmislerdi. Tordillas Antlasmasi’'nin etkilerinden miras kalan, kara ve
deniz glicleri arasinda karsitlik iceren model fikri, zamanla bir belir-
leyici kriter, ardindan siyasi bir secenek ve en sonunda da, hepsinin
uizerinde, birincil bir aciklama veya sebep haline geldi.

% Taylor, Political...
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ceeccccccceses . Tarihsel durum ile jeopolitik
_Tanhs'e! durum ile modeller arasindaki c¢ift yonli
Jeopolitik modeller stireg, birbirini takip eden olaylar-
arasindaki cift yonlii da da gozlenebilir. Soguk Savas’in
siirecg, birbirini takip jeopolitik modeli ve uyarlama
eden olaylarda da Kaliplari az ya da ¢ok Mackinder
gﬁzlenebilir. tarafindan olu@turulanin yoruml_a-
malaridir, yerel ve bolgesel sis-
Teeeeettttt®®®® temlerin kendini tekrar etmesi
uzerine Kurulmus ve gelistirilmistir ve Kiiresel Olcek flizerine insa
edilmemistir. Cevreleme politikasinin ve daha sonralarn da domino
teorisinin temelini teskil eder. Ayn1 ‘emperyalist’ paradigma yerinde
kalmakla birlikte, askeri konular, diger tim unsurlara baskin ¢ikmak-
tadir. Asil 6nemli olan, bu yuzden, topragin Kkontrol edilmesidir.
Eylemlere bulunulan konuma gore karar verilimektedir ve bu da Sovyet
tercihlerini Amerikan, Ingiliz, Fransiz veya Alman, ve hatta Japonlarinki
kadar anlasilir kilmaktadir; sonuncu 6rnek olan, Cin’i isgal ederek hem
denizde hem Kkitada gu¢ haline gelen Japonya'nin durumu, eger
Ingiltere’nin Avrupa’yi isgal etse idi, benzer hale gelecekti.

Devlet Modelinin Hayata Gegirilmesi

Devlet modelinin hayata gecirilmesi iki yoldan go6zlenebilir: ilk
olarak, kolonizasyon ve 6zellikle dekolonizasyon (kolonisizlesme, C.N.)
doéneminde tanik olunan, yeniden uretilmis bir model olarak, ikinci
olarak da, modelin kesfedildigi yer olan Avrupa’da, yayilmaci siireclerin
oncelikli olarak gerekcelendirilmesinde. Diinyadaki merkezi konumuy-
la, pek ¢cok 0Ozege boliinmis olan Avrupa, her yerde ayni sekilde
yeniden uretilen bir i¢ modele goére evrilmekteydi. Ancak, gorunus
aldaticidir ve en azindan, kendi 6zgiin merkezinde, yavas yavas toprak-
larini yaratanlar ile Avrupa’nin icinde ve disindaki bir merkezde key-
fiyen sekillenen devletlerin ayirmini yapmaliyiz. Jeopolitik sdylemde
cografya ile tarihin hala birbirine karisik olmalar1 kaderin a posteriori
(dogrulanmasi gereken, C.N.) esbab-1 mucibesidir.

Bir imparatorluk guiciinii gésterirken, ulusal topraksal statii modeli
kendi kendine atifta bulunur ve yazili olani geri alir. Elbette ki bunu,
jeopolitigin kokenlerine kadar inen ve ortaya koyan prensipler,
Friedrich Ratzel’in®' calismasinda bulunmaktadir. Ratzel tarihin nasil
ruhun gerceklesmesine yol actiqini gostermektedir.

®  Friedrich Ratzel, Géographie politique, Pierre Rusch (ter.), (Lozan: Editions Régionales Européennes, 1988).
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Devletin bu yorumlamasinda, topradin kurulusunun tarihsel yeniden
yapilanmasi bir argiiman olarak hizmet etmektedir. Kapetyanlarinki gibi
kokeni 6zglin bir Glkenin etrafinda, topragin yavas yavas artisi kusursuz
olusum goériintiistiine yol acar, bazen, etnik ya da fiziksel, dogal sinirlara
veya, bunlar tanimlanmadigi zaman, Kkusursuz dengeli tasarimin
yaratilmasiyla ulasilir: Altigen. Strabon bile yardim icin cagirnlabilir.>
Ama Avrupa’da kokeni tartisilamayacak 6zeklerin varhigini ‘kanitlamak’
artik o kadar Kkolay degildir ve kaderi Onceden cizilmis devletler
dogmaliydi. Boylesi 6zekleri tanimlama girisiminde, orijinal 6zekler ve
mevcut tam olgunlasmis devletlerin 6zekleri arasinda bir kargasa s6z
konusuydu. Fransa Orneginde, ¢addisi olmasina ragmen hala tekerrtir
eden bir delil, Hugh Capet’e atfen, Paris’in Fransa ve diinyada su anda
isgal ettigi konumdur. Tarihsel sebep, bir adanin bir nehri gecmeyi
mumkin kildigi noktada, artik eski Unu olmayan Paris kavsadina
takviye olmustur. Alakasiz goriinen tarihsel ve mekansal sistemlerin
hastalikl bitisikliligi konusunda karisan argiimanlar, emperyal mod-
ellerden daha ideolojik olan topraksal statiicii modellerde jeopolitik
temel icin bir zemin olustururlar.Orijinal bir 6zegin etrafinda birlesmis
devletin bu konseptinin yer degistirmesi, sdbmiirge topraklarn tizerinde
yaratilan devletlerde siklikla kendini yeniden ureten bir model olur.
Afrika, miizakere masasinda, tamamen jeopolitik ilkelerle yonlendirilen
Berlin goriismeleri ve toprak boéllusiimil zemininde, ¢ok bariz bir 6rnek-
tir. Bir kez daha, degisik Olcekler ve degisik faktorler kiiresel seviyede
birbirine karismis ve Avrupa sorunlari, yerel diizenlemelerin
yapilmasiyla ayni zamanda ¢6zume kavusmustur. Sonug¢ olarak, bir-
birinden farkli olan Fransiz ya da ingiliz kolonisi olsun olmasin, etno-
demografik ¢ekirdegin varolusu dusiincesi (tarihsel olma zorunlulugu
bulunmamakla birlikte —ki hala ara sira 6yledir- o tarihteki Afrikaciik
icinde, tarihin yerini etnik gruplann 6z Kimlikleri ile ifade edildigi
bicimiyle insan dogasi almistir) sekillenmeye baslamasiyla toprak
orgutlenmesine dogru ileri itilmistir. Evvelki secenekler tarihe 1sik
tutmustur: Roland Pourtier kupkuru bir yerde var edilen Gabon’un nasil
bir Kimlik kazandigini ve bu modeli uygulayarak gercek ulusal birligi
basardigini gdstermisti.>® Ve hatta, Moritanya gibi, kabile yapisini
muhafaza etmekte olan koloni-Oncesi izler olayin icerigine damgasini
vurdugunda, tilke topradi yeni tehlikelerle birlikte duruma jeopolitik bir
hale gelir: hudutlar, Kkaynaklarin sOmiurulmesi, ‘ulus’un farkh
unsurlarinin egemen kesimlere boyun egdmesi. Afrika tarihinde,
kolonilesme ve getirdigi model, degisimi yonlendirir ve yeni bir tarih

% Strabon, Géographie, livre IV, Frangois Lasserre (ter.), (Paris: Le Belles Lettres, 1966).

% Roland Pourtier, Le Gabon, 2. cilt, (Paris: L’Harmattan, 1989).
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baslatir. Kolonilesme tUzerine tartisma, bunun bir kopus mu, suirekli bir
sey mi olup olmadigini temel alir, ve kendi icinde celisik olan ve zithik
ve dolayisiyla degisim yaratan siyasi secenekler bunun c¢evresinde
yapilandirilir.

Evrenselci Modellerin Hayata Gecirilmesi

Model, en azindan resmi olarak, bir kez her yerde hayata gecirildi
mi, Kimlik ve birlik ile ilgili bir takim degerler evrensel hale gelir. Bunu
izleyen jeo-ekonomik modelde, ¢ok gen¢ olan modeli esas alan
Karsilastirmali bir erk olcuisti yaratilir. Toprak sekilleri, yerlesim dtizeni,
buyuklugu, yerel kaynaklarli ve aralarindaki iliskileri, zimnen sistem
cecccc0000000s olarak ele alinmaya baslanan

Toprak sekilleri, yerlesim dinyanin butlintindeki konu-
diizeni, biiyiikliigii, yerel munu tanimlar. Ticaret ve

. karsillastirmali avantaj ayirdedile-
kaynaklan ve aralarindaki cek bir dereceye kadar, bir kez

iliskileri, zzimnen sistem 4., jeopolitik yonlendirmeleri
olarak ele alinmaya ve olasi iligkileri duzenler.
baslanan diinyanin Hegemonya ve egemenlik klanlar
biitiiniindeki konumunu ve nesnel ittifaklarla ayn1 zaman-
tamimlar. da, devletten arindirilmis ve
teeecesseseess Jeopolitikle eklemlendirilmis diis-
manliklar yaratir. Uclincii Diin-
ya'nin politik ifadesi olan Baglantisizlar hareketinin yaratilmasi, ideolo-
jik terimlerle betimlenen bir durumun siyasi gerceklesmesi olarak
yorumlanabilir. Bugun hala, kuresellesmenin icinde bulunan standart-
lasmaya karsi tepkiler, kulturel aykiriliktan, kapitalist ekonomik diizene
karsi muicadeleye kadar cesitli tiplerde husumetleri harekete gecirmek-
te. Jeopolitik geri dontisler her olayda énemlidir ve sik sik etnopolitik
analiz ile takviye edilir. Kluresellesme icin, tim bu argimanlarin uyum
icinde oldugu ve ekonomik bir tarza ya da evrensel degerlere sahip
(Hint ve Arap) Kiiltturlerdeki otantiklige talep ile sistemin tiimiine Karsi
olan muhalefetin eslik etmesiyle basariya ulasabildigi soylenir.

Kiiltliriin toprak ve harita zorunlulugu ile jeopolitiklesmesi, ayni
zamanda jeopolitik bolge olan Kkultiir alanlarinin tanimlanmasina yol
acti.>* ‘Toprak’ konu olunca, evrenselci modeller buyuk bir hizla
emperyalist modellere donustlip yozlasirlar. Bu Huntington’inki* gibi

% Denis Retalill, ‘L’imperatif territorial’, L’internationale Sans Territoire, (Paris: L'Harmattan, 1996).

Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of the World Order, (New York: Simon and
Schuster, 1996).
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Soguk Savas
diizeni diinyanin
goriintiisiinii iki

imparatorluk arasindaki
cekisme ile dondurdu.

tezler icin esas olusturur.
Kiilttrler, doganin 6ziinde mev-
cut, varlik gibi diinya gercekligin-
de kendini ifade eden sabit nes-
neler statiisiine yukselmislerdir
(ya da dusmiislerdir). Bu Kultir
modelleri ¢atismaya baslarlar ve
ahlaki degerlerden, verimlilige
kadar genis bir yelpazeyi icine alacak degerler sistemine gore siniflara
ayrilirlar ve emperyalist ve devlet modellerinin bir Kkarisiminin
baslangicini dogal olarak gizlerler. Yine de simdiki basarilar daha c¢ok,
yeni iletisim teknolojileri sayesinde Kkimligin her yere ulasmasini
saglayan yol ile ulusal yapilarin hasar gérmesi sonucunu dogurmustur.
Kiilttr alani, kokeni ne olursa olsun (genelde Kiilttr, kimlik arayisindaki
erkin silahi haline gelen, din, felsefe ve ahlakin bir birlesimidir), 6ziim-
leyici kategoriden, egemenlerin harekete gecirici standardi haline gelir.
Uzerine sonradan gelistirilen tartisma ise evrensel degerlerden baska
hicbir seye odaklanmaz.

Soguk Savas diizeni diinyanin goriintiisini iki imparatorluk
arasindaki ¢ekisme ile dondurdu. 1989’dan sonra pazar demokrasisi
iddiasinin zaferi dinsel veya etnik kimligi, bireyselciligi ya da ¢ogulcu-
lugu ve bazen de bolgesel kimligi cazip kilan karsi unsurlar uyandirdi.
Dunyadaki bu karnsik gorintiyl, tahmin edilemezligi ve Kuralsizhig
yaratan iste bu rekabet eden modellerin cesitliligidir. Acaba bu,
dinyanin anlasilabilirligini bile igine alan, yeni iletisim araglarinin
sosyal iliskilerin yerine gectigi, bir gecis ddneminin 6zelligi olamaz mi?
Ayrica, tarih bundan ne Ogrenecektir? Otantik ya da evrensel kimlik-
lerin hayata gecmesi veya kozmopolitanli@ iyilestiren bir sey olabilir
mi? Sonug¢ ne olursa olsun, anlatilan seye hizmet edecek sadece ve
sadece bir perspektif olacaktir. Nedeni o tanimlayacaktir.

Jeopolitik iki bilim arasinda gidip gelmektedir. ilki, bir yeniden
yapilanma bilimidir ve o sebepten tarihsel bir bilimdir. Pragmatiktir ve
dinyanin tasididl her unsur onun igin essiz, tamamen betimsel, surek-
li bir cerceve dahilinde, hareketsiz ve ayni organizasyon ile ayni giiciin
mekansal diizenlemesi icinde bulunan baskin egilimlerin Uzerinde
uzun uzun distndurir. Ikincisi, devamliliklan gozleyerek ise baslayan
ve kehanet arayisi ve Oonceden belirlenmis bir gelecedi dogrulatmayi
gosteren, Ongoriisel bir bilimdir. iki model de tarihte 6nceden var
olmus seyleri kapsar: c¢linkii, ilk durumda, yapilar gbzlenmis gecmisi
veya guincel olaylan esas aldid icin; ikincisinde ise basar ve etkinlige
bagh olarak tarihi az ya da cok etkilemis bu manivelalarin eyleme
gecmesine biliyuk dnem verdidi icindir. Bugliniin diinyasinda, Buguntin
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dinyasinda biz sadece farkli rakip modelleri dikkate alirniz. Ve de
jeopolitige bir bilimmis gibi davranmak anlasilir olacaktir.

Yeni Jeopolitik

Buylik bir carpikhk gibi goriineni toparlayacak olursak, model
siniflarinin her biri, diinya toplumlarinda egemen bir kavram ile ve
bununla alakall Kimliklerin tanimlanmasi yoluyla bagdlantilandirlabilir.
Emperyal ve hatta emperyalist modelde, ‘irklar’ ve onun ‘uygarhklar’-
daki yayilisi insan diinyasini sekillendirir, giiya insan dogasinda bulu-
nan esitsizlik kayda gecirilmis olur. Uygarliklarin yayllmasi konusu sanki
bir hayir isi gibi goOsterilmektedir. Diinya, evrensellesme diye
adlandinlan, degerleri basar ile ilintili, hiyerarsik cizgiler boyunca orga-
nize olmus tarihsel ve Kiltiirel bloklara boélunmustir. Dinyanin
Avrupalilasmasi ile kurulan devlet modeli ile ulus merkez haline
gelmis, bununla birlikte, belirlenmis ve sinirlanmistir. Nihai mesru kav-
gayl meydana getiren talep ve tasavvur, devlet tarafindan ortaya
konmus veya, daha Otesi, basanlmistir. Elbette ki bunu, jeopolitik-
lesmis diinyay1 yonlendiren, neredeyse genel hale gelmis bir etki ile
guclerin ¢ekismesi takip etmistir. Ancak devletin soyutlamasi, kimligin
tim ifadeleri ile her birinin tiim bireysel tarihlerini mimkiin hale getir-
mis ve temel aldiq1 farkli kKimlikleri tek bir diizlem tlizerinde birbirlerine
teget konumlanmalarini saglamistir. Devlet merkeziyetini kaybettiginde
ve siyaset, ordu, ekonomi ve sosyal guvenlik arasindaki ti¢lit mukave-
leyi daha fazla bir arada tutamadidinda, ulus zor durumda Kalabilir ve
bu duruma itiraz edebilir. Hangi 6z kimligin ihtilafi tetikleyici olacagi
merak konusudur. Uygar alanlan andiran buyuk imparatorluklarin
George Orwell’in hayal ettigi, hegemonyaya (Bat1) karsi ittifaki
(Huntington’un tezindeki Konfligylsgi-Musliiman) Tlretecek istikrari
becerecekleri kuskuludur.>® Alain Joxe diger stuirekliliklerin daha sinirli
oldugunu 6ne siirmektedir.

Bu yolculuk (savasin kokenleri) icin ne haritasi kullaniimalidir?
1991 haritasini kullanabiliriz. Ok ve yayli kabile cekismelerinden,
ultra modern elektronik savaslara kadar hepsini kapsamaktadir.
Tim kansikligina ragmen, medeniyetimiz hala haritalandirnlabilir.
Evrensel boyutuna ragmen, hala yerkirenin ylizeyinde yasayan
‘komsularin’ bir araya gelmesinden olusmaktadir... Ayni zamanda
ihntiyath bir genellesme, siddetin yayilmasi, sinirlar, barikatlar,
siginaklar, kamplar, dikenli teller, devriye kopekleri vardir.>”

% George Orwell, 1984, Fransizca baski, (Paris: Gallimard, 1950).
% Alain Joxe, Voyages Aux Sources de la Guerre, (Paris: PUF, 1991).
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Oyle gériniiyor ki, devletin zayiflamasi ile yeni toplumsal inisiyatifler
etnisiteyi politik sdylemin merkezine koymakta (‘jeo’ ya da degil) ve
Joshua Fishman ya da daha yakin zamanda Yves Lacoste’'un® dedigi
gibi, devletin ‘ulusculuk’tan dolay1 kaybettigi bir mesruiyet arayisi
baslamaktadir. Bununla birlikte, bu etnopolitik ve jeopolitik konjonk-
tiiri anlamak icin, dolambach bir gezinti yapmak zorunludur.

Buna uygun bir sablon Tom Nairn‘in kot ulusgulugu (burjuvazinin
destekledigi), vatanperver, haysiyet ve her seyden arinmis sahsiyet
gerektiren iyi ulusculuktan, alttan gelen ulusculuktan ayiran Marksist-
Leninist tez cevresinde olusturulmustur.*® Jeopolitik uyanis 6zellikle
emperyalizme Karsi savasla harekete gecmistir ve, Fransa’da, ilk olarak
Ocak 1976’da yaymlanmaya baslanan Hérodote gazetesi bu egilimi
tasimaktadir. Mamafih, Vietnam Savasi’'nmin bitmesi ve Sovyetler
Birligi'nin karismasi ve dagilmasi ile, jeopolitik olusumdan geriye, ‘anti-
sistem’ hareketi’ olan ulusalci niive kalmistir.*® Jeopolitik, bugtin, Kure-
sellesmeye Kkarsi, Leninist diizen kadar radikal bir ikilik icinde, bir Kim-
lik miicadelesi gdzlemlemekte ve hatta hakh cikmaktadir. S6zde getir-
digi yenilik, sadece sosyo-ekonomik degil, Kiiltiirel faktorleri de
harekete gecirmektir. Ve devletin burjuvazi ile, kozmopolitanliktan
‘komprador’ sisteme gecmis olan ‘ulusculuk’ ile basarisizliga
udramasiyla, miicadele, etnisiteyi aktorler listesinin basina koyan
jeokiilturel seviyeye gecis yapmistir. Bir olayda yeniligin ne kadar gore-
celi oldugu Les Damnés de la Terre’den (Dunyanin Lanetlileri, C.N.)
alinan pasajda gortlebilir:

Gecmis olmus bitmistir... Kendini tedavi etmek ve sdmiirge
pencesinden Kurtarmak icin sémiirgelesen, sémiirgeci perspektif
ile aynt mantigi tasimaktadir... Siyahlar, beyazlarca tahakkim
edildiklerinden beri, hi¢ olmadiklan kadar siyahlar, kendi kulttr-
lerini gOstermeye Kkarar verdiklerinde, tarih belirli bir zeminde
Kurulmustur ve siyah Kultlrlerini ifade etmek icin kendilerine o
zeminde belirli bir yol sunar.*!

Frantz Fanon emperyalizmi siyasi ve ekonomi disindaki nufuz alan-
larin1 karsilamak amaciyla Kitasal boyutta kavramsallastirmisti. Bugtin,
Kultiuirel unsura kaydidi ayni diisiinceyi temel alarak, jeopolitik, ‘devlet-
lerin haritasindan farkli olarak uluslarin haritasini’ c¢izmektedir.*?

% Yves Lacoste, Vive la Nation, (Paris: La Découverte, 1997).

% Tom Nairn, The Break-Up of Britain, (Londra: New Left Books, 1977).
" Jmmanuel Wallerstein, The Politics of the World Economy, (Cambridge: Cambridge University Press, 1984).

' Frantz Fanon, Les Damnés de la Terre, (Paris: Maspero, 1961).
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Cekisme potansiyelinin ytikseldigi yer de, bu noktadir. Tahkimi
mumkiin kilacak bir harita mevcut mudur? Hangi Olcekle
baslanmaldir? Paylasim hangi nitel ve nicel kriterlerle yapilmahdir?
Kim bunu sdyleyebilir?* Yerylizii, gercekleri okuyabilecek dogal bir
alfabeye sahip midir? Bu daha ¢ok, jeostratejiye ve elbette sadece lafta
kalan, ‘dogal’ smirlar aramaya dayanan saf bir nedensellige geri
doénustir. Bu tabii mesrulugun yoklugunda, etnik gruplar da bir baska
sureklilik tezahtrudiir. Unutulmamalidir ki, etnik gruplarin, memleket-
lerinin Ttizerinde yerlesmis bir tarihleri vardir.** Toprak uzerinde
kaydedilmis (secilmis) tarihin (arzulanan) sonucu olarak, yeni jeopolitik
bundan dogar. Yves Lacoste’'un* editorlugunu yaptigi jeopolitika
sozlugu icin notlarinda bu baglantiya g6z atmak cok egitici olmaktadir.
Cografyanin nihai séylemin araci olarak ¢ok az éneminin bulundugu,
kisa hikayelerdir bunlar: yeni jeopolitik, canlanisla birlikte, tlkelerin
yerel ve Onyargili siyasi tarihi gibi goriinmektedir. Etnopolitik ile
glinimuizdeki birlesimi, yeni savaslarin bir belirtisidir.

Taksim nihai hedef olarak kaldigi zaman, unsurlarin catismasini
halledemeyiz. Mike Davis’in*® tanimladigi gibi, Los Angeles, her ne
kadar yakin bir zamanda ortaya ¢ikmis yaydgin bir ticari yapiyr temel
alan bir sistem olusturmussa da, yahtilmis ve kusatma altina alinmis
etnik kimlikler treten boliik porcuk diinya modeli g6z 6niine sermek-
tedir. Her seyi bir arada tutan sozlesme, stirekli yeniden miizakere
edilme zorunlulugundadir. Lobicilik siyasetin yerini almakta, smirh bir
mildafaa veya fetih gayesi ile yonetimde olan lider, bir ‘etnokrat’ havasi
tasimaktadir. Etnopolitik destekli yeni jeopolitik, ‘yeniden dogmak’ ve
sadece dinsel olmayan diger Kkoktenci sureclere yaslanan anti-
emperyalist ve anti-kapitalist sdylemlere yeniden yatirnm yapmus stiphe-
li girisimcilerin 6nint acmaktadir. Boylece yeni jeopolitik, ‘bir bahar
dincligiyle yuzlerce yilllk mezarindan firlamis kokusmus viicut’ olarak
ilericilikle makyaji tazelenerek basariya ulasmistir.*’

“ Yves Lacoste, ‘Nation, Nations, Nationalistes’, Hérodote, 72-73, (1994).

“ Denis Retaillé, ‘La Verité des Cartes’, Le débat, Say1 92; ‘Nouvelles geographies, (Paris: Gallimard, 1996).
Jean Pierre Chrétien ve Gerard Prunier (der.), Les Ethnies Ont une Histoire, (Paris: Karthala, 1989).

Yves Lacoste (ed.), Dictionnaire Géopolitique, (Paris: Flammarion, 1993).

% Mike Davis, City of Quartz, (Paris: La Découverte, 1997).

“ Rosa Luxembourg, Fragment sur la Guerre, la Question Nationale et la Revolution, (Paris: Maspero, 1969).
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