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TURKIYE'DE LAIKLIGIiN KABULU VE
ARAP DUNYASI

Doc. Dr. Zekeriya KURSUN*

The author firstly explains the process of the acceptance of
laisism in Turkey; then he analyzes in what way this process
affected the Turkish-Arab relations. He finally presents a
booklet published in 1937 or 1938 by the Turkish Arab
Societyon laisim and Islam to tell the nature of laisism to the
Arab World, who biased againts Turkey due to her acceptance
of laisism.

1- Tiirkiye’de Laikligin Kabulii ve Tiirk-Arap Iliskilerine Etkisi

Kaynaklarn zikrettigine goére, daha islamiyetin Arap yarimada-

sindan c¢ikarak yayllmaya basladidi tarihlerde Orta Asya’da, Cin
sinir boylarinda Araplar, Tirkler ile karsilasmislar ve iyi iliskiler kurmus-
lardir. Ancak bilindigi kadariyla dogrudan ilk iliskiler, Abbasi Devleti'nin
Kurulusuyla baslamistir. Hatta Emevilere karsi 750 yilindaki Abbasi
ihtilali, Horasan Turkleri'nin yardimlariyla gerceklestirilmistir. Bu tarih-
ten sonra daha siki iligki i¢ine giren iki unsur kaynasarak zaman zaman
adeta tek bir millet intibaim vermislerdir. Ozellikle, Yavuz Sultan
Selim’in Misir Memliiklii devletine son vererek, siyasi dagniklik iginde
bulunan Araplar1 Osmanli hakimiyeti altina almasindan sonra, iki millet
asirlarca ayn1 kaderi paylasmis ve aralarinda ciddi stirtiismeler ve
kavgalar meydana gelmeden birlikte yasamislardi. Ancak onsekiz ve
ondokuzuncu ylizylllarda bir taraftan Osmanl Devleti'nin zayiflayarak
¢Okiise dogru gitmesi, diger taraftan, Osmanh hakimiyetindeki Arap
topraklarinin emperyalist devletler icin istah kabartici 6zellikler
kazanmasi, iki millet arasinda cogunlugu dis kaynakl ¢esitli problemle-
rin dogmasina sebep olmustur. Butin olumsuz gelismelere ragmen iki
millet, Birinci Diinya Savasi’'nin sonuna kadar -Serif Hiiseyin'in isyani
istisna edilirse- fiilen i¢ ice yasamay1 siirdurebilmistir.

Tﬁrk—Arap iliskileri tarihi olduk¢a eskilere dayanmaktadir.

Birinci Dunya Savasi'nda Osmanli Devleti'nin maglup devletler
safinda yer almis olmasi, cadgdas Orta-Dogu’nun kaderinin belirlen-
mesinde buyuk rol oynamistir. Zira, savasin sona ermesiyle birlikte
Araplar ile meskiun bolgeler, savas sirasinda itilaf devletlerinin
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aralarinda yaptiklan gizli anlasmalar geredi isgal edilmis ve yer yer
manda idareleri tesis edilmisti. Sadece Osmanli Devleti'nin bir kKisim
topraklarnt uzerinde Kkurulmus olan Geng¢ Tirkiye isgalcilere Kkarsi
mukavemet ederek bagimsizhidini koruyabilmisti. Turkiye’deki istiklal
miicadelesi butun ezilmis milletler icin ve 6zellikle gegcmiste ayni tarihi
ve kaderi paylasan Araplar icin bir timit 1511 olmustu. Bu anlamda
gerek manda idaresi altindaki Araplar ve dgerekse Misir gibi yar
bagimsiz Arap devletlerinde yasayan diger Araplar'in buiytik hayranhgini
ve Ovgusiinii kazanan Tirk istiklal Mucadelesi, o bolgelerdeki sair ve
ediblerin ilham kaynadi olmus, milli miicadele ve Mustafa Kemal
Atatiirk icin pek ¢ok siirler kaleme almislardi. Bunun en glizel 6rnek-
lerinden bir tanesi tinlti Misirhi sair Ahmet Sevki ve siirleridir.

Mustafa Kemal, 24 Nisan 1920 tarihinde T.B.M.M.nin gizli oturum-
larindan birinde yaptigi konusmasinda, Islam dinyasinin Tiirkiye'ye
olan ilgisini su sekilde ifade ediyordu:

Kuvva-yi maddiye ve maneviye karsisinda biitiin cihan ve Hiristiyan
siyasetinin en sedid (siddetli) hirslarla ehl-i salib (hagli) muharebesi
yapmasina karsi hudut haricinde bize zahir (yardimci) olacak bir nokta-
i istinadi (dayanak noktas1) teskil edecek Kuvvetleri diisiinmek
mecburiyeti pek tabii idi. Iste haricen ifade etmemekle beraber
hakikatte bu nokta-i istinad1 aramaktan geri durmadik. Bittabi selamet
ve necat icin yegane miiracaat ettigimiz menba (kaynak) kuvva-yi alem-
i Islamiyet olmustu. Alem-i Islamiyet bir ¢ok nokta-i nazarlardan mil-
letimizle, devletimizin istiklaliyle yakindan ve fevkalade bir surette
alaka ve merbutiyet-i diniyyesi olmakla ve bu vechile biitiin alem-i
[slamin manen bize muavin ve miizahir oldugunu zaten kabul ediyo-
ruz.'

Mustafa Kemal’in isaret ettigi bu yakinlasma sadece duygularda
kalmamis, O6zellikle Suriye ve Irak Araplan, Birinci Diinya Savasi
sirasindaki vaadlerini yerine getirmeyen ve hatta tesis ettikleri tahkir
edici manda sistemleri ile kendilerine zulmeden ingiliz ve Fransizlar
karsisinda tekrar Tirkler ile butunlesme gayreti icine girmislerdir.
Suriye ve Irak’tan hem istanbul hiikiimetine ve hem de T.B.M.M.ne
yapilan muracaatlarin yani sira, Birinci Buytik Millet Meclisi'ne mebus
gondermek icin Yemen’de de secimler yapilmistir. Ancak ne hazindir ki
tam bilinmeyen sebeplerden dolay1 bu yakinlasmalar meyvelerini vere-
memistir. Hatta bu bolgelerde Tiirkiye’de stirdiiriilen Istiklal mucadele-
si buiytik bir cosku ile karsilandigi gibi, Istiklal Savasi'ndan sonra da

' Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Oturumlarinda Sorunlar ve Gériisler, ( Nsr Rasit Metel)

istanbul 1990, s.18.
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baslatilan inkilap hareketleri yakindan ve ilgi ile izlenmistir. O siralarda
hemen hepsi bir Avrupa’lli devletin mandasi altinda kalan basta Arap
tilkeleri olmak tizere buttin islam diinyasi, Tiirkiye'nin basarnsini kendi
gelecekleri icin bir timit 15101 olarak telakki etmeye baslamisti. Ankara,
adeta kurtulusun recetesine sahip bir ilticagah; Misirli Prenses Kadriye
Huseyin’in dedigi gibi, muslimanlarin nazarinda "'mukaddes" bir kent
oluvermisti. Nitekim, 1921 baharinda Ankara‘y1 ziyaret eden musliiman
ulkelerin temsilcilerinden Afganistan temsilcisinin Anadolu’da ¢ikan
istikbal gazetesine verdigi demecindeki ifadeleri de yukaridaki
dusunceleri dogrular mahiyettedir.

“Afganlilar, bu gibi mili hareketleri, islam diinyasinin selameti ve
Kurtulusunu temin edecek mahiyyette telakki eylemektedir. Afganistan
Turkiye’yi biliyilk rehber olarak kabul etmekte... ve biitiin musliiman
milletler muttehiden Ankara Hukimeti icin calismalari gerekmekte-
dir.."

Zaten Biiyuk Millet Meclisi'nin acilisindan sonra, genel olarak islam
tlkelerinin ve 6zelde de Araplann ilgisinin, Afganli mirahhasin ifadesi
dogrultusunda gelistigini gérmekteyiz. Tiirk-Arap miinaferetine sebep
olan en 6énemli olayin miisebbibi Serif Hiiseyin’in her iki oglunun da,
yani gerek Urdiin emin Abdullah (sonradan Urdiin Krali) ve gerekse
once Suriye ve akabinde Irak’a kral olan Faysal'in, Turkiye'ye ve
Mustafa Kemal'e yakin ilgi duyup iyi iliskiler tesis etme arzusu ortaya
koymalarn da baska sekilde aciklanamaz.

Buraya kadar anlatilan ve tarihin de onayladidi olaylara bakildiginda,
esasinda iki milletin bu yakinlasmasinin devam etmesi gerekiyordu.
Fakat bu durum tam tersine olmus ve Turkler ile Araplar gittikce bir-
birlerinden uzaklasmislardir.

Bu konuda arastirma ve yorum yapan tarih¢i ve siyaset bilimcileri,
bunu degisik nedenlere baglamaktadirlar. Ancak, genelde su ortak nok-
tada birlesilmektedir. Bu gunkiu Orta-Dogu’'nun olusum yillarinda,
bagimsizhidini kisa zamanda kazanmis olan Turkiye Cumhuriyeti'nin,
kalkinmasi ve c¢agdas medeniyetler seviyesine ulasmasi icin
batillasmaylr hedef secmesine paralel; Arap diinyasi da kendilerini
aldatan ve soOmiurgelestiren batiya karsi bagimsizlik miicadelesini
baslatmasi, Turkler ile ortaya ¢ikis sartlar1 birbirinden farkli ve bir ¢ok
devletten olusan Araplan -en azindan psikolojik olarak- karsi karsiya
getirmistir.

2 Kadnye Hiiseyin, Mukaddes Ankara’dan Mektuplar, Ankara 1998, s. 6
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Ozellikle Birinci Diinya Savasi akabindeki gelismeler, Tiirk-Arap
iliskilerini belirlemede olduk¢a etkili olmuslardir. Zira bu ddénem
zarfinda Osmanh Devleti tarih sahnesinden c¢ekilmistir. Dolayisiyla,
modern tanimiyla Orta-Dogu’da temel birlestirici vasif olan siyasal bir-
lik ortadan kalkmistir. Baska bir ifade ile hem Turkler ile Araplar ve
hem de bizzat Araplar kendi aralarinda yollarin ayrlis noktasina
gelmisglerdir. Stiphesiz bu sonucun meydana gelmesinde iki d6nemli fak-
tor de yardimci olmustur. Birincisi, bdélgede bulunan uluslararasi
somiirgeci giiclerin miidahaleleridir. Ikincisi ise, gerek Turkler ve
gerekse Araplarin bu miidahalelere karsi koymak icin milliyetci fikirlere
basvurmasidir. Bu iki faktoriin carpismasi, yirminci ytizyllda Turk-Arap
ve Araplarin kendi aralarindaki iliskileri belirlemis, diger bir deyisle
Orta-Dogu’daki mevcut sistemin ortaya ¢ikmasini saglamistir.®

Ancak ayni yillarda bu gelismelerin yani sira, Turkler ile Araplar bir-
birinden uzaklastiran ve genelde fazla irdelenmeyen baska bir sebep
daha ortaya cikmisti. O da 1928 yilinda Turkiye’'de, devlet idaresinde
laiklik ilkesinin resmen benimsenmis olmasiydi.*

Bilindigi gibi, 1928 senesine kadar, Osmanli Devleti anayasalarinda
oldugu gibi, 1924 tarihli Tiurkiye Cumhuriyeti Anayasasi da, bir Olciide
dini esaslara dayanmakta; baska bir ifadeyle islamiyet, resmen devlet
dini olarak kabul edilmekte ve ser’i hiikimlerin yerine getirilmesi
devlet gorevleri arasinda yer almaktaydi.

1928’de Basvekil Ismet indéni ve arkadaslarindan olusan 120 mil-
letvekilinin imzalariyla Anayasanin ilgili maddelerinde degisiklik teklifi
yapilmisti. Turkiye Biiyuk Millet Meclisi'nce teklif kabul edilerek,
Anayasanin bazi maddeleri laiklik esasina gore yeniden diizenlenmistir.
Buna gore, 1924 Anayasasindaki 'Devletin resmi dini, din-i islamdir'
ibaresiyle 26. Maddedeki "ahkam-i ser’iyyenin tenfizi' ifadeleri
Kaldinlmistir. 1937 yilinda yapilan bir takim baska degisiklikler ile bir-
likte "Laiklik" kelimesi de Anayasaya konmustur.®

Esasinda kendilerine kurtulus modeli olarak goérdiikleri Tuirkiye’deki
butiin gelismeleri yakindan takip eden Arap diinyasi, o tarihe kadar hig
bir Islam tilkesinde gorilmeyen ve dolayisiyla anlamalar1 da onlar icin
oldukga gug olan boyle bir uygulamay: hayretle karsilamiglardir. Ali Fuat
Basgil’in de ifade ettigi gibi, Hiristiyan diinyasinin kendi 6zel

Seyyar el-Cemil, el-Osmaniyyun ve Tekvinu ‘1 Arab el-Hadis, Beyrut 1989, s. 58 vd.

Aslinda zihinsel olarak Tirkler ile Araplar arasindaki ayrilik daha eskilere dayanmaktadir. Bunun en bariz
gbstergesi,19.Y(izyllin ortalarinda istanbul merkezli Tanzimat ve Islahat hareketlerine karsilik, Sam, Kahire,
Sudan ve benzeri Arap bdlgelerinde baglatilan "dinde islahat" hareketlerinin farkli istikametleri segmelerinde
gorulmustdr.

® Al FuadBasgil, Din ve Laiklik, Istanbul 1985 (Altinci baski), s. 17-18.
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sartlarindan dogan laikligi musliuman ulkelerin anlamasi oldukg¢a
glictii.® Hele hayatlarinin hemen her cephesine dinin hiikmettigi, hatta
dillerini, o6rf ve geleneklerini bile dinleri ile &zdeslestirmis Arap
toplumunun boyle bir uygulamay1 anlamasi adeta imkansizdi. Bu anla-
ma gucliigiiniin yaninda bir de enformasyon yetersizligi, Tilrkiye'nin
Araplar nezdindeki "kudsiyetini® sarsmistir. Hatta denilebilir Ki,
guniimuze’ kadar ‘laiklik meselesi" Arap kamuoyunun yoén-
lendirilmesinde kullanilan en énemli araclardan bir tanesi olmustur.
Aslinda sosyal yapilarin ve icinde barindirdiklant cemaatlerin ¢esitliligi
itibariyle, Ttlirkiye’den daha fazla laiklige ihtiya¢ duyan Arap ftilkelerinin
-en azindan bazilarinda-, ge¢gmiste Turkiye’de laikligin benimsenmesine
karsi yapilan olumsuz propaganda, bu giin kendileri icin bir handikap
olmustur. Arap dinyasinda, Turkiye'yi laikligi benimsedigi icin elestiren
bir takim cevreler, bu gun gelinen noktada, bolgede de laiklige gecisi
bir zaruret olarak gormekle birlikte, bunu kamuoylarina anlatmakta
zorlanmaktadirlar. isin en ilging yanlarindan bir tanesi de, bu giin pek
¢cok Arap devletinin anayasasinda 'din" bir referans olarak goster-
ilmemekle birlikte; bu gline kadar hig¢ biri "laik devlet" oldugunu ortaya
koyma cesareti gosterememistir.

Diger taraftan, esasinda devlet idaresinde laikligin benimsenmesinin
gerekgelerinin, bizzat Tilrkiye tarafindan Arap kamuoyuna anlatilmasi
ve Tirk-Arap iliskilerinde bunun icra ettigi olumsuz tesirlerin ortadan
kaldirmasi gerekmektedir. Bu durum iligkilerin seyrine olumlu yénde
etki edecedi gibi, orada laiklige temayul eden rejimlere de yardimci ola-
caktir. Ancak maalesef bu konuda, bu giine kadar hemen hemen hig
bir calisma yapilmadid! gibi, bu hususun bir "sorun" olarak algilandidgina
dair de bir ip ucu bulunmamaktadir. Bu yuzden laikligin Turkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’'na girdigi yillarda yapilmis olduk¢a miitevazi bir
calisma burada zikredilmeye deger bulunmustur.

2- Laiklik Risalesi ve Yayimlanmasinin Gerekgeleri

Turkiye’de laikligin kabul edilmesi, Arap diinyasinda bir takim mah-
filleri harekete gecirmis ve Tiirkiye aleyhinde -giinlimiizde halen devam
etmekte olan- yogun propagandalar baslatiimisti. iste bunun tizerine

¢ Age.s. 152.

Bu giin Arap llkelerinde, siyasetcilerin bazilar ve radikal dini akimlarin hemen hepsi, Tlrkiye'yi "Laiklik"
ilkesinden dolay dinsizlikle suglamakta ve Arap kamuoyunu Tiirkiye aleyhine yonlendirmektedirler. Ozellikle,
kendi lkelerinde laiklige yaklasan uygulamalan elestirmeye cesaret edemeyen bir takim kesimler, Turkiye'yi
ve Ozellikle Atatiirk’i elestiren bir takim yazi ve fikirler nesretmek suretiyle, bu sekilde kendi yénetimlerine
kars! gizli bir muhalefet sergilemektedirler. Ornedin Misirda Nasir sonrasi gelismeleri tenkid etmek isteyen
islami bir dergi, Atatiirk ve inkilaplarini dosya konusu olarak segmistir. "Kemal Atatiirk Raidu’l Gehlaniyye fi
Sarhi’l Avsat" El-Muhtar el-Islami,; Temmuz 1987, Yl 8, Sayi 54, 5.38-54.
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karsi propaganda maksadiyla, muhtemelen Turkiye Cumhuriyeti'nin
arzusu ve bilgisi dahilinde, Misir'da ilging bir risale, Arap¢a ve
Osmanlica olarak nesredilmistir. 24 sahifeden olusan bu Kitapgik, Tirk
Disisleri'nin destedi ile Misirda Kurulmus olan Turk-Arap Muhadeneti
(el Muhadene et-Turkiyye el-Arabiyye) Cemiyeti tarafindan
yayimlanmisti.  Uzerinde baski tarihi olmamakla birlikte
muhtevasindan 1937-38 yillarinda nesredildigi anlasiimaktadir. Bu tari-
hin esasinda baska bir 6nemi bulunmaktadir. O da, bir kag¢ yildan beri
bozulmus olan Turk-Misir iliskilerini yeniden baslatmak icin Atatirk’lin,
Kral Fuad’in cenazesine 6zel temsilci gdbnderdigi bir ddnemin hemen
sonrasina rastlamasidir. Aslinda bu durum Turkiye'nin kKisa zamanda
Arap ulkelerine bakisi konusunda ulastigi gelisme ve degisimi goster-
mesi bakimindan da manidardir. Nitekim 1920 yilinda Atattrk, ecnebi-
lerin en cok korktuklari, fevkalade mutevahhis (vahsilesti ki eri) olduk-
lan Islamiyet siyasetinin dahi alenen ifadesinden mumkiin oldugu
kadar mucanebete (uzak durmaya) kendimizi mecbur gordiik.® derken,
ozellikle laiklik prensibinin benimsendigi bu yillarda -sartlarin da
degismesiyle- islam {ilkeleri ile Turkiye'nin iyi iliskiler tesis etme ve
hatta benimsenmis olan laiklik prensibini onlara da anlatma gayreti
icine girisilmis olmasi bu degisimin énemli bir gostergesidir.

Risalenin 6nsézu de yukaridaki dusuincelerimizi desteklemektedir.
Onsozde risalenin nesredilme sebebi, 'laiklik bahane edilerek Arap
tilkelerinde Turkiye aleyhinde yapilan propagandalara (muhtemelen bu
propadgandalarin énemli bir boélumii Turkiye'nin niifuzundan korkan
bolgedeki yabanci manda rejimleri tarafindan desteklenmekteydi.) bir
cevap vermek ve laikligi benimsemesi ile Turkiye'nin dinsizlestigine
dair yayllan yanhs Kkanaatlerin diizeltilmesinin hedeflendigi'
zikredilmektedir. Esasinda laiklik hakkinda bilinen bilgilerin 6tesinde
yeni bir sey getirmeyen risale, muhtevasindan ziyade yukarida belir-
tilen hedefinden dolayr anlam kazanmaktadir. Zira bu giin bile, Arap
dunyasindaki Tiirkiye imaji olduk¢a olumsuzdur. Bunun pek ¢cok sebe-
bi olmakla birlikte; en baslicasi karsilikli enformasyon akisinin olma-
masidir. 1937 yilinda hissedilen ve ¢ok mutevazi bir faaliyetle telafi
edilmeye calisilan bu hususun, maalesef Turk disislerinin hala dikkati-
ni cekmemis olmasi oldukg¢a diistindiirucudur. Zira takip edilecek ¢cok
ciddi bir yontemle, Ttrk-Arap iliskilerini yeniden gézden gecirecek olur
isek, ulasacagimiz sonug, buiylk Olgiide iki milletin arasinda, paylasim
probleminden ziyade, psikolojik bir soguklugun var oldugudur. Bunun
en Onemli sebebi de asirlarca i¢ ice yasamis iki unsurun, zaman
asimina paralel olarak birbirine yabancilasmasidir. Bu da siliphesiz

®  Mustafa Kemal, Tiirkiye Biyik Millet Meclisi Oturumlarinda Sorunlar ve Gérisler, s. 17
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karsilikli dogru enformasyon yokluguna dayanmaktadir. Eger cagdas
metodlar ile bu eksiklik giderilebilirse, hem uluslararasi iliskilerde blok
bir destegin kazanilmasi imkanina kavusulabilir ve hem de uluslararasi
arenada boélgesel isbirliginin doguracad1 agirhk merkezleri olusturula-
bilir.

Burada tam metnini verece@imiz ve 1937°li yillarda yalnizca enfor-
matik endiselerle yayimlanan risalenin bir baska Ozelligi de, halen
Turkiye’de ve Arap devletlerinin bir cogunda tartisiimakta olan laikligin,
Tirkiye Anayasasi’'na girdigi yillarda nasil anlasildigini -en azindan
risalenin nasirlerince- yansitiyor olmasidir.

Risalenin 15 sahifesi Arapg¢a, 9 sahifesi Osmanlica olarak nesredil-
mistir. Bilindigi gibi, 1937 yilinda, Arap lilkelerinde hala Osmanlica
bilenler oldugu gibi, devlet kademelerinin Ust diizeylerinde calisan pek
¢cok Kkisi de Osmanli okullarindan yetismis kimseler idi. Bu ytlizden,
Turkiye’de kisa bir siire énce gergeklestirilen harf inkilabina ragmen,
bu risalenin Misir'da ve diger Arap ulkelerinde kolay okunmasini
saglamak i¢in Arapc¢a’nin yaninda Osmanlica da yayimlanmasi uygun
bulunmustu.

3- Tiirk-Arap Dostluk Cemiyetinin Laiklik Uzerine Risalesi®
Onsoz

Cemiyetimiz laikligi (Laicisme) izah eden bu brosur ile biliyuk bir
hakikati Tiirk ve Arap alemine arz etmek ihtiyacini duymustur. Clnkii
laiklik sunun, bunun agzinda yanlis propagandalara vesile vermektedir.
Herkes bilmelidir ki; Islamiyet cok yuksek, ilahi ve miiebbed (ebedi) bir
dindir ve yer ytiziinde iki buyuk millete istinad etmektedir. Bu buyiik
ulusun biri Araplar digeri de Turklerdir. Islamiyetin inkisaf ve
mildafaasinda bu iki necib milletin sonsuz fedakarliklar1 ve hizmetleri
vardir. Allah kendilerinden razi olsun ve asakir-i nusret-me’ser-i
islamiyeyi (Allahin yardimina mazhar olmus islam Ordulan) ila ahiri’d-
devran (dinyanin sonuna kadar) mansur ve muzaffer eylesin.
Maazallah bu iki millet olmazsa din-i islam Kafirler elinde bazige-i
hevesat (arzularin oyuncagi) olur.

Tirkiye’'de ibadet ve itikadata asla miidahale edilmez, ma’bedler
tamamen serbesttir. Bu boyle iken laiklik diye Tirk misliiman
kardeslerimizin aleyhinde hasseten Kiiffar tarafindan iftira edilmesi

Kitabin Osmanlica kismi bu glinkii dile yakin, oldukga sade bir usliip tasididi igin Arapga’sini terclime etmek
yerine Osmanlica kismini aynen vermeyi uygun gérdik Anlasiimasi gii¢ bazi yerlerin bu giinki karsiliklarini
koseli parantez icinde verdik. Ayni sekilde Arapgasinda olup, Osmanlica’sinda olmayan kismi da metne ilave
ettik.
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sayan-i ibrettir, hazer ediniz. Bu sebepledir ki biiyik hakikatten tahrif
edenlere Karsi laikligin ma’'na ve sumiliinii Arap ve Tirk alemine
yaymag vazife bildik. Islamin bir sarti ve riknii kuvvetli ve miistakil
olmaktir. Tirkler miustakil ve kuvvetlidir. Hamd olsun kavm-i necib Arab
dahi yer, yer istiklalini kazanmaktadir. Ati-i karibde (yakin gelecekte)
butin ehl-i islamin istiklali iltaf-i siibhaniyeden (Allahin litfundan)
me’'miul (beklenmekte) ve miitemennadir.

Laiklik Meselesi

(Laikligin faydasini ve hayirh sonuclarni inkar den pek c¢ok insan
gOrmekteyiz. Fakat gercekte laiklik insanoglu icin mutlu sonuclar
doguran rahatlik ve sukiineti tesis eden bir sistemdir.)'

Laiklik isminden tutalim. Laikligin ma‘’nasi nedir? Yahud, laiklik din-
sizlik demek midir?

Hayir!

Laiklik, hi¢cbir zaman dinsizlik demek degildir. Clnkii dinsizlik igin
Kitaplarda "gayr-i dini" ta’biri kullanilir. Laiklik icin ise sadece, 'la-dini"
sozu isti'mal (kullanilir) olunur. Bu noktay1 iyice kavrayabilmek icin
sOyle bir tasnif yapalim:

Insanlarin hareketleri su tic sekilde adlandirilir.
1- Dini hareket: Mesela namaz kilmak, orug tutmak gibi.

2- Gayr-i dini hareket: Yani dine mugayir, dinle taban tabana zit
hareket demektir. Mesela cebren namazi menetmek, oruc tutanlar
hapsetmek gibi.

3- La-dini hareket: Yani ikincisi gibi dine ayKiri, dine zit hareket degil,
sadece dinden baska bir hareket demektir. Mesela topragi surmek,
madenleri islemek, hayvan beslemek vesaire gibi.

Gortiyorsunuz Ki, la-dini hareketlerimiz, diinya islerimizi tanzim edi-
yor ve ahiret islerimize hi¢ bir zarar vermiyor. Dini hareketlerimiz ise,
ahiret islerine aittir. Gayr-i dini hareketlere gelince, bunlar ahiret isler-
ine zarar veren ve dine mugayir olan fiiller ve hareketlerdir.

Hillasa, laiklik s6zii nerede gecerse, anlayacagimiz mana, dine zit
olmayan, ahiret islerine zarar vermeyen, yalniz dunya islerine, yasamak
ve calismak meselelerine taalluk eden filler ve hareketler demektir.
Buna kani olmak icin simdi de bu yabanci s6ziin, yabanci mem-
leketlerde kullanildigi yeri gorelim:

0 Parantez igindeki kisim Arapca kisiminda olup Osmanlica’sinda yoktur.
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Nasil ki, zabit veya nefer elbisesi giymis olanlara asker, baska turlu
giyenlere de sivil derlerse, eskiden beri Hiristiyanlar nezdinde, papaz
elbisesi giyenlere "Rahib’, baska turlii giyenlere "Laik" derler.

Bu itiyad (aliskanlik), Hiristiyan memleketlerinin hemen hepsinde
eski devirlerde de var idi. Simdi de mevcuttur. Mesela papazlar, bir mis-
afir geldigini haber veren hizmetgilerine sorarlar.

-Kimdir bu zat! bir papaz mi bir laik mi?

Goruiyorsunuz ki burada laik s6zl aynen papaz kisvesi tasimayan
sahis manasina Kkullanilmistir. Tabiidir ki, Hiristiyanlarda da, muiislu-
manlarda da hiilasa her dinde papaz veya hoca smifindan olmayan
herkes dinsiz demek degildir ve olamaz. Fakat Islamlar arasinda,
hocalar sinifina mensub olmayanlara Hiristiyanlardaki laik ta’biri gibi
umumi bir isim vermek adet olmamistir. Yalniz bazi yerlerde mesela
Antakya’'mizda bunu andiran bir s6z vardir. Sarikli ve Sariksiz gibi. Su
halde her laik dinsiz ise her sariksizin da dinsiz olmasi lazim gelir Ki:
bunu asla kabul edemeyiz arkadaslar.

Laik s6zunun manasini béylece anlamis olduktan sonra simdi biraz
da laik devletin ne demek oldugunu gorelim:

Eski asirlarda devletler, halkin dini hareketlerini yani ahiret islerini
tanzim ederler fakat laik hareketlerine karismazlardi. Dinya islerinde
onlart mithmel (ihmal edilmis) ve serbest birakirlardi. Bunlara dini
devlet derlerdi. Amerika kesfedilmezden evvel Avrupa devletleri zayif
ve fakir birer dini devlet, Hiristiyan devleti idi. Fakat sonra laik devlet
oldular ve buyiidiler. Hiristiyan devletler icinde Habesistan son dini
devlet halinde kalmusti. Iki sene evvel o da tarihden silindi.

islam devletleri hep birer dini devlet idi. Osmanli devleti de bir dini
devlet olarak kalmisti. Dini devletlerde devletin reisi ya dogrudan
dogdruya dini reisidir. Yahud da dini miiesseseler ile ugrasan ve dini reis-
leri ve din adamlarini idare eden aciz, halkin refah ve saadetini te’'mine
gayr-i muktedir; is ve calisma hayatini tanzimden uzak bir varhiktir.

Laik devletin isleri artmis vazifeleri da! budak salmistir. Koyli,
sanatkar, tiiccar, mal sahibi hasili her cins ve her siiftan biitiin halk;
her isinde devlet miiesseseleriyle munasebette bulunur. Bu go6ze
goriinmeyen devlet tesiri, her dakika yanimizdadir. Ya biz ona kosariz,
ya o bizi takip eder. Yani; laik devlet, gboziimiizle géremeyip elimizle
tutamadigimiz halde, her dakika bizi terk etmeyen bir gizli kuvvet bir
gérinmeyen gida olan hava-yi nesimi gibidir. Onu teneffuis ettigimiz
vakit, onun sayesinde yasadigimiz vakit bu nimet bize tabii ve ehem-
miyetsiz géruntir.
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Fakat; bir dakika ondan mahrum kaldik mi, onsuz yasadik mi, der-
hal boguluruz. Helak oluruz. Yani yabancilarin esareti altima gireriz.

Iste kendi devletini degistirip, yabanci bir devletin idaresinde bulu-
nanlar ise, havaya yabanci bir madde bir zehirli gaz kansmis gibi,
farkinda olmaksizin yavas yavas zehirlenirler ve bogulurlar.

Bogulmanin bir baska sekli daha vardir. Bu vaziyette, koklanilan
hava kendi havamizdir. Safdir, icensine zehir falan gibi yabanci bir sey
kansmis degildir. Fakat kapali ve karanlhk bir magarada gibiyiz. Bu eski
ve degismemis hava, Kullana Kkullana tefessiih (bozulmus) etmistir.
Eskimis ve bozulmustur, bu da insan1 baska turlii zehirleyici ve
mahvedici bir havadir.

Iste Miisliimanlar! Bu hal, irtica ve taassub halidir. cemaatleri ve mil-
letleri geri birakan onlar yeniliklerin ve inkilaplarin nimetlerinden
mahrum eden feci ve umumi bir zehirlenme halidir.

Nasil ki, uykudan uyanan her ferd kapali odalarin pencerelerini
acarak havayl degistirmek temiz ve yeni bir hava almak ihtiyacin
duyarsa, gaflet ve cehalet uykusundan uyanan cemaatler ve milletler
de inkilaplar yapmak yani milletin goriis ve uyanis havasini degistirmek
devlete temiz ve yeni sekiller vermek mecburiyetindedir ki iste buna
yeni rejim derler.

Hulasa, cemaatler ve milletlerin de tipki fertler gibi cehalet ve gaflet
uykusundan uyanarak temiz hava almasi ve yeni rejimlere kavusmasi
sarttir, lazimdir.

Musliimanlar!

Burada sirasi gelmis iken sunu da ilave edelim. Belki icimizde biraz
daha baska tirlii dustinen olur ve hatira sdyle bir sual gelebilir: Evet
denebilir ki devlet hem diinya islerini hem de ahiret islerini dondiurstn.
Niye sadece diinya isleriyle mesgul oluyor da ahiret islerini ihmal ediyor?

Fakat bu muhakeme yanlistir. Boyle dusuintirsek dogru bir neticeye
varamayiz.

Muslumanlar!

Cunkit hepimiz biliriz ki mihver daima tek olur. Bu giin dunya
islerinin tek mihverini teskil eden devlet, ister istemez ahiret islerine
miuidahale edemeyecektir. Bunun baska caresi yoktur. Fakat endise
etmeyelim! Ahiret isleri bundan dolayi, zararli cikmis degildir.

Bilakis! Laik devletin dine miidahale etmemesi ahiret isleri icin daha
karli olmustur. Clinkii devletlerin ahiret islerine parmagini taktigi eski
devirlerde daha mu1 iyi yasanirdi saniyorsunuz? O zamanlar islerin daha
mi iyi yliridugiinii zannedersiniz?
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Hayir!

Cunki ahiret islerini tanzim edenler ancak peygamberlerdir.
Devletler, bu isten ellerini cekmelidirler ki, ahiret isleri, peygamberlerin
kurdugu o esasl ve degismez mihver etrafinda dobnmekte devem etsin-
ler. Devlet mihveni de ise karisti mi eski mihvenin istikameti buisbiitiin
degisir ve din isleri bozulmus olur.

Bu iddiamiza misal getirmek icin ¢ok uzaga gitmeyelim. Bizzat kendi
memleketimizde bile bunun aci misallerine sahid degil miyiz?

Mesela, devletlerin din islerine burnunu soktugu eski devirlerde
dinya ve ahiret isleri birbirine karisarak her sey nizamdan disariya
cikmadi mi?

Mesela, fistik kabugunu doldurmayan bir mesele ytliziinden
aramizda sinnilik ve siilik diye bir takim aynliklar bas gostermedi mi?
Ayni yurdun sahipleri ayni topradin ¢ocuklar bir hig yliziinden asirlarca
birbirine disman nazariyla bakmadi mi?

Hamdolsun ki, bize sefkat ve tevecciih gosteren Tiirkiye devleti
laikdir. Adildir. Sii kardeslerimize tivey muamelesi yapmaz. Herkesi bir
tutar; dinleri herkesin vicdani icinde serbest birakir, ahalinin ancak
dinya isleriyle ugrasir, halkin isini gicini tanzim etmesine yardim
eder. Koyliintlin topragini ekmesi isim yoluna koymasiyla alakadar olur.
Felakete diisen her ferde arka, ilerleme isteyen her gence destek olur.
iste musfik ve adil Turkiye devleti Stnni ve Sii dargin kardeslerini
baristirdi. Onlara tath égutler verdi. Babaca yardimlarda bulundu.

Iste bu birlesme laiklik yiizinden olmustur. Goéruyorsunuz ki laiklik
ve laik devlet rejiminin mazarrati degil bilakis ifadesi vardir.

Evet Musliimanlar!

Turkiye Cumhuriyeti laik bir devletdir ve ahalinin diinya islerini tan-
zim etmek icin laik olmak mecburiyetindedir. Topraklan yabancilar
almasin, ahaliyi haraca kesmesin, halkin 1rz ve namusu, mali,, cani
siyanet edilsin diye laik olmak mecburiyetindedir. Evet, bu giin Turkiye
Cumbhuriyeti laikdir. Kuvvetlidir. Halk¢idir. Halkin rahati icin ¢alisir.

Dunyanin bdyle dehsetli buhranlar gecirdigi bir zamanda zenginligi
dillere destan olan Avrupa memleketlerinde bile ahalinin issizlikden
yoksulluktan kirldigi hatta yan ac, yari tok oldugu bu acaib zamanlar-
da eger Turkiye'nin basinda Osmanli devleti kalmis olsaydi immet-i
muhammedin hali nice olurdu bir dustinelim! Ve hi¢ stiphe etmeyelim
ki harb-i umimideki sikintilardan daha beter eziyet cekilirdi. Zavall
ahali acliktan ve hastaliktan Kirilirdi.
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Halbuki bu giin Turkiye halki, Avrupa’nin o meshur zengin millet-
lerinin cogundan daha rahat, daha emin yasamaktadir. Karinlar tok,
ustleri butindir. Canlarindan mallarindan emin ¢alismakta ve hayirh
devlete dua etmektedirler.

Tirkiye Cumhuriyeti kendi hududlan dahilideki ahalisine bir baba
gibi baktiktan sonra hududlan disinda kalmis miislimanlardan bile
sefkat ve yardimini esirgemiyor.

Evet miuslimanlar, Tirkiye laik bir devlettir. Biitiin Avrupa devletleri
laikdir ve laik olduktan sonradir Ki terakki etmisler, kuvvetlenmisler ve
zengin olmuslardir.

Laik olmadan evvel, fakir kiigiik ve zayif birer Hiristiyan cemaati
halinde idiler. Onlar bizden daha evvel davranip laik olduklar icin bizi
¢ok gectiler. Hiristiyanlar icinde laik olmayan tek bir devlet kalmist.
Iste bu yluzden Habesistan en geride kalmis ve nihayet gecen sene
batmis ve mahvolmustur. Miislimanlar i¢inde ise bir tek devlet laikligi
kabul etmistir. 0 da Turkiye Cumbhuriyetidir. iste bunun icgindir ki
Turkiye, diger Islam memleketleri icinde en kuvvetli, en rahat ve en
yuksek mevkie cikmistir. Simdi bu mukayeselerden sonra laikligin
ehemmiyet ve llizumunun takdirini size birakiyoruz.

Muhterem musliimanlar!

Laik rejim sizi asla korkutmasin. Dinimize dokunan yoktur. Bilakis
dininiz daha fazla kuvvetlenecek daha ciddi daha samimi daha mukad-
des olacak daha cok seref kazanacaktir. Laiklikten Avrupa devletleri
buyuyup dilinyaya hakim olduktan sonradir ki Hiristiyanlik itibar
kazandi ve her tarafa bu derece yayilip dal budak saldi.

Halbuki Avrupa devletleri laik olmazdan evvel Hiristiyanh@n bu
kadar kiymet ve itiban yoktu. Hiristiyanlar, miislimanlarin eli altinda
zebln idiler, ¢ok zayif ve fakir idiler.

Duismanlarimizin silahlariyla silahlanmak en akillica bir hareket degil
midir? Madem Ki onlar laiklikten bu derece faide goérdiiler, nicin biz de
bir an evvel o yoldan yiirimeyelim. Goriiyoruz ki o yolun hedefi ¢ok
Karhdir. Hullasa yukarida soyledigimiz gibi laiklik sadece ladini olmaktir.
Gayr-i dini olmak degildir. Gayr-i dini olmak dini ortadan kaldirmak
demektir.

Tirkiye’de camiler herkese aciktir. miiftiler, imamlar ve muezzin-
lere devlet maas verir.

Vakia Tirkiye Cumhuriyeti, islam dininin serefini arttirmak icin din
adamlan arasindaki cahil ve sarlatanlar ayirmis ve onlarn din isleriyle
ugrasmaktan menetmistir. Fakat diger taraftan da alim ve Kkiymetli
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hocalarin ciddi mesaisini takdir ederek onlara laik oldugu kiymeti ver-
mektedir.

Istanbul Universitesine bagh bir islami Tedkikler Enstitiisii vardir.
Turkiye Cumbhuriyeti, istanbul’da bir de mikemmel Islam miuzesi
acmustir.

Hiillasa miisliimanlar!

Tiirkiye'nin laikligi islamhga zarar vermemis bilakis Islamligin serefi-
ni arttirmustir. Tarkiye Cumbhuriyeti ancak islamhigin serefini ihlal ede-
cek cahil ve menfaat-perest hocalar1 dagitmis fakat ciddi, alim ve temiz
ahlakli olanlara dokunmamaistir.

Cunkil! Zulum ve iltimas kayna@ olan Osmanli sarayinin etrafinda
asirlardan beri cahil ve Kkoétii ruhlu hocalar toplanmisti ve bunlarin
yetistirmeleri Istanbul’da kék salmisti. Bunlar bizim hocalarimiza ben-
zemezlerdi. Bunlar din namina halki haraca keserler ve kendileri gizli
gizli her dinsizligi yapmaktan cekinmezlerdi. Iste laik hiikiimet, Islam
dinini bu kétii unsurlardan kurtarmak icin bunlarin medreselerini ka-
patti. i¢lerinden muzir olanlarini cezalandirdi. Biitiin bu dini 1slahat
Islamhigin zararina degil, iyiligine olmustur. Buna emin olalim.

Hiilasa: Oyle bir zamanda yasiyoruz ki basimizda bulunan devlet,
laik olmazsa ahalinin dilinya islerini tanzim igin bir Hiristiyan laik devlet
gelip basimiza geciyor. Buna Manda idaresi diyorlar. Tunusta, Fasta,
Trablusgarbta hasili hentiz laik olmamis biitiin islam memleketlerinde
oldugu gibi.

Halbuki kurdugumuz idare laik olursa yabancilarin gelmesine ve
ahalinin haraca kesilmesine liizum kalmaz. Tirkiye Cumhuriyeti’'nde
oldugu gibi. Demek ki devletin laik olmasi, ahalinin bu derecelerde
iyiligine imis. Hasili laik rejimin iyiligi hakkinda misalleri saymakla
bitiremeyiz.

Su halde Muslumanlar!

Yanlhs telkinlere kapilmayalim, bizi aldatmak isteyenlerin s6zlerine
kulak asmayalim, Turkiye'de dinsizlik degil sadece laiklik vardir.
Turkiye din aleyhine c¢alismiyor. Bilakis dinin serefini arttirmaga
ugrasiyor. Laiklik kotu bir sey degildir. Bilakis memleketin selameti
halkin refah ve saadeti icin sarttir. Tehlikesi degil faidesi vardir. Laiklik
dinsizliktir seklindeki yanlis inaniglar1 diizeltelim ve aldanislan tashih
edelim. Yeni rejim ve dogru yolun meziyetlerini anlamayanlara kizma-
yalim, onlara dogru yolu géstermege calisalim. Ancak boylelikle islam
alemi asirlardan beri iginde bocaladidi sikintilardan kurtulur. Mistakil
ve rahat olur, hiir ve mesud yasar.




